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Beteiligung der Behdrden und Trager Offentlicher Belange nach § 4 (2) BauGB — Entwurfsoffenlage

Kreis

Amt fur Umweltschutz
Landwirtschaftsamt
Baurechtsamt
Stralenbauamt
Kommunalamt

beteiligt.
Aufgrund der Fachbehordenbeteiligung liegen der Geschafts-

stelle fir Genehmigungs- und Planverfahren folgende Infor-
mationen vor:

1. Amt fir Umweltschutz Naturschutz und Land-
schaftspflege

Es wird auf die letzte Stellungnahme verwiesen. Es bestehen
keine weiteren Bedenken.

Immissionsschutz
Es bestehen keine Bedenken.

Grundwasserschutz
Es bestehen keine Bedenken.

Nr. Datum | Behérde / Stellungnahme Abwagungsvorschlag
Trager Offentlicher Belange Stand 09.04.2024
1 27.02.2024 | Landratsamt Rems-Murr- Am Verfahren wurden die Amter:

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Plananderung erforderlich.

Die Stellungnahme vom 29.08.2023 wurde bereits im
Rahmen der Abwagung des Gemeinsamens Aus-
schusses am 21.12.2023 behandelt. Plan&dnderungen
wurden dabei nicht erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Plananderung erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Planénderung erforderlich.
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Nr.

Datum

Behorde /
Trager Offentlicher Belange

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag
Stand 09.04.2024

Bodenschutz

Es wird auf die letzte Stellungnahme verwiesen.

Laut Abwéagungstabelle wird das Schutzgut Flache beim Um-
weltbericht entsprechend unserer letzten Stellungnahme be-
ricksichtigt werden.

Altlasten und Schadensfalle

Es bestehen keine Bedenken.

Im Plangebiet gibt es bisher keine Eintrage im Bodenschutz-
und Altlastenkataster.

Kommunale Abwasserbeseitigung
Es bestehen keine Bedenken.

Gewasserbewirtschaftung

Es bestehen keine Bedenken.

Die in der letzten Stellungnahme angebrachten Punkte wur-
den zur Kenntnis genommen. Ein Wasserrechtsantrag wurde
laut Abwéagungstabelle bereits gestellt.

Hochwasserschutz und Wasserbau
Es bestehen keine Bedenken.

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Plananderung erforderlich.

Die Stellungnahme vom 29.08.2023 wurde bereits im
Rahmen der Abwagung des Gemeinsamens Aus-
schusses am 21.12.2023 behandelt. Das Schutzgut
Flache wurde im Umweltbericht zum Entwurf der FNP-
Teildnderung berticksichtigt.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Plananderung erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Plananderung erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Plananderung erforderlich.

Die Stellungnahme vom 29.08.2023 wurde bereits im
Rahmen der Abwagung des Gemeinsamens Aus-
schusses am 21.12.2023 behandelt. Plan&nderungen
wurden dabei nicht erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Planédnderung erforderlich.
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Nr.

Datum

Behorde /
Trager Offentlicher Belange

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag
Stand 09.04.2024

2. Landwirtschaftsamt

Die Flachen innerhalb des Plangebiets werden derzeit land-
wirtschaftlich Gberwiegend als Grinland bewirtschaftet. Ein
untergeordneter Teil des Plangebiets wird ackerbaulich ge-
nutzt. Das Gebiet liegt nach der Flurbilanz 2022 auf Flachen
der Vorbehaltsflur I. Die Vorbehaltsflur | umfasst landbauwiir-
dige Flachen, die der landwirtschaftlichen Nutzung vorzube-
halten sind. Umwidmungen sollten ausgeschlossen bleiben.
Die Bebauung von solchen Flachen ist aus landwirtschatftli-
cher Sicht bedenklich.

Der Regionalplan Stuttgart definiert in der Raumnutzungs-
karte fur das Plangebiet innerhalb der Grenzen der Umfah-
rungsstraf3en keine regionalplanerischen Zielsetzungen.

Das Planungsgebiet ist im Flachennutzungsplan bereits bis-
her als geplante Bauflache dargestellt. Eine zusétzliche Uber-
planung landwirtschaftlicher Flache (Grinland) erfolgt im Be-
reich des geplanten Retentionsbeckens auf den Flurstiicken
623 und 623/4.

In den Planunterlagen (Entwurf Begrindung und Umweltbe-
richt, Stand 28.11.2023) wurden die landwirtschaftlichen Be-
lange dargestellt und berticksichtigt. Hierzu sind aus unserer
Sicht keine weiteren Erganzungen nétig. Die naturschutz-
rechtliche Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung sowie die Zuord-
nung von plangebietsexternen AusgleichsmalRnahmen erfolgt
auf Ebene des Bebauungsplans ,Erdgrube” der Stadt Welz-
heim.

Aus landwirtschaftlicher Sicht kdnnen die bestehen Bedenken
- hinsichtlich der Inanspruchnahme landbauwiirdiger Flachen
- zurtickgestellt werden.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Planédnderung erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Planédnderung erforderlich.
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Der Planung stehen regionalplanerische Ziele nicht entgegen.

Nr. Datum | Behérde / Stellungnahme Abwagungsvorschlag
Trager Offentlicher Belange Stand 09.04.2024
3. Baurechtsamt
Keine Bedenken. Wird zur Kenntnis genommen,
keine Plandnderung erforderlich.

4. StralRenbauamt
Im Vergleich zu den bisherigen Unterlagen und Stellungnah- | Wird zur Kenntnis genommen,
men hat sich keine neuerliche Anderung ergeben. Folglich | keine Plananderung erforderlich.
darf auf unsere Stellungnahmen vom 24.01.2018, 13.08.2018, | Die genannten Stellungnahmen wurden im Rahmen
02.09.2018 sowie 07.09.2023 verwiesen werden. des Bebauungsplanverfahrens berticksichtigt.
5. Kommunalamt
Im Rahmen der Anhoérung als Trager offentlicher Belange | Wird zur Kenntnis genommen,
nach dem BauGB weist das Kommunal- und Rechnungspri- | keine Planéanderung erforderlich.
fungsamt darauf hin, dass die Kommune mdgliche beitrags-
rechtlichen Auswirkungen zu prifen und ggf. entsprechend
den gesetzlichen Vorgaben festzusetzen hat.

2 13.02.2024 | Verband Region Stuttgart Hierzu gilt weiterhin unsere Stellungnahme vom 24.08.2023: | Wird zur Kenntnis genommen,

keine Planédnderung erforderlich.

Die Stellungnahme vom 24.08.2023 wurde bereits im
Rahmen der Abwagung des Gemeinsamens Aus-
schusses am 21.12.2023 behandelt. Plandnderungen
wurden dabei nicht erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Planédnderung erforderlich.
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gart

Mit der Flachennutzungsplanénderung ,Erdgrube” soll die im
Flachennutzungsplan als geplante Wohnbauflache sowie ein
Teil der als Sonderbauflache und Grinflache dargestellten
Entwicklungsfliche am Westrand der Siedlungsstruktur der
Stadt Welzheim Uberplant werden.

Wir verweisen auf unsere Stellungnahme vom 11.09.2023.
Des Weiteren bestehen keine Bedenken gegen die o.g. Fla-
chennutzungsplananderung.

Zur Aufnahme in das Raumordnungskataster wird gemaR §
26 Abs. 3 LplG gebeten, dem Regierungsprésidium nach In-
krafttreten des Planes eine Fertigung der Planunterlagen in
digitalisierter Form an das Postfach
KoordinationBauleitplanung@rps.bwl.de zu senden.

Die Stadtkreise und grofl3en Kreisstadte werden gebeten, auch
den Bekanntmachungsnachweis digital vorzulegen.

Mobilitat, Verkehr, Strafl3en
Auf die Stellungnahme vom 11.09.2023 wird verwiesen.

Nr. Datum | Behérde / Stellungnahme Abwagungsvorschlag
Trager Offentlicher Belange Stand 09.04.2024
3 14.02.2024 | Regierungsprasidium Stutt- Raumordnung

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Planédnderung erforderlich.

Die Stellungnahme vom 11.09.2023 wurde bereits im
Rahmen der Abwagung des Gemeinsamens Aus-
schusses am 21.12.2023 behandelt. Plananderungen
wurden dabei nicht erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen.

Dem Regierungsprasidium Stuttgart wird nach Inkraft-
treten des Plans eine digitale Planfertigung zuge-
sandt.

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Plananderung erforderlich.

Die Stellungnahme vom 11.09.2023 wurde bereits im
Rahmen der Abwagung des Gemeinsamens Aus-
schusses am 21.12.2023 behandelt. Plan&nderungen
wurden dabei nicht erforderlich.
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VVG Welzheim Kaisersbach im Bereich Erdgrube betreibt und
plant die TransnetBW GmbH keine Héchstspannungsfreilei-
tung.

Daher haben wir keine Bedenken und Anmerkungen vorzu-
bringen.

Nr. Datum | Behérde / Stellungnahme Abwagungsvorschlag
Trager Offentlicher Belange Stand 09.04.2024
Denkmalpflege Wird zur Kenntnis genommen,
Abt. 8 meldet Fehlanzeige. keine Planédnderung erforderlich.
4 05.02.2024 | Landesamt fur Geologie, Unter Verweis auf unsere weiterhin giltige Stellungnahme | Wird zur Kenntnis genommen,
Rohstoffe, Bergbau vom 22.08.2023 (Az 2511 // 23-03366) sind von unserer Seite | keine Plananderung erforderlich.
zum offengelegten Planvorhaben keine weiteren Hinweise | Die Stellungnahme vom 22.08.2023 wurde bereits im
oder Anregungen vorzubringen. Rahmen der Abwagung des Gemeinsamens Aus-
schusses am 21.12.2023 behandelt. Plandnderungen
wurden dabei nicht erforderlich.
5 23.01.2024 | Handwerkskammer Stuttgart | Nach wie vor haben wir zu dieser Teilanderung des Flachen- | Wird zur Kenntnis genommen,
nutzungsplanes keine Bedenken oder Anregungen. keine Planéanderung erforderlich.
6 15.02.2024 | Industrie- und Handelskam- In Zusammenhang mit der Aufstellung des Bebauungsplans | Wird zur Kenntnis genommen,
mer Region Stuttgart Erdgrube sehen wir in der Gesamtkonzeption einen wichtigen | keine Plananderung erforderlich.
Beitrag zur Schaffung von Wohnraum. Konflikte mit gesamt-
wirtschaftlichen Interessen sind fur uns nicht erkennbar.
Gegen die Anderung des Flachennutzungsplans hegen wir
keine Bedenken.
7 18.01.2024 | Transnet BW GmbH Im geplanten Geltungsbereich des Flachennutzungsplans der | Wird zur Kenntnis genommen,

keine Planéanderung erforderlich.
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Nr. Datum | Behérde / Stellungnahme Abwagungsvorschlag
Trager Offentlicher Belange Stand 09.04.2024

8 12.02.2024 | Vodafone West GmbH Wir teilen lhnen mit, dass die Vodafone-Gesellschaft(en) ge- | Wird zur Kenntnis genommen,
gen die von lhnen geplante Baumalinahme keine Einwénde | keine Plandnderung erforderlich.
geltend macht. Im Planbereich befinden sich keine Telekom-
munikationsanlagen unseres Unternehmens. Eine Neuverle-
gung von Telekommunikationsanlagen ist unsererseits derzeit
nicht geplant.

9 19.01.2024 | Gemeinde Rudersberg Die Teilanderung des Flachennutzungsplanes im Bereich | Wird zur Kenntnis genommen,
,Erdgrube" in der Stadt Welzheim hat keine stadtebaulichen | keine Plananderung erforderlich.
Auswirkungen auf die Gemeinde Rudersberg, weshalb wir
keine Anregungen oder Bedenken vorbringen und auf eine
weitere Verfahrensbeteiligung verzichten.

10 |18.01.2024 | Gemeinde Murrhardt Belange der Stadt Murrhardt sind hier nicht tangiert.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Planéanderung erforderlich.
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Kreis

Amt fir Umweltschutz
Landwirtschaftsamt

Baurechtsamt

Amt fir Vermessung und Flurneuordnung
StraRenbauamt

Kommunalamt

beteiligt.
Aufgrund der Fachbehordenbeteiligung liegen der Geschafts-
stelle fur Genehmigungs- und Planverfahren folgende Infor-

mationen vor:

1. Amt fir Umweltschutz

Naturschutz und Landschaftspflege

FFEH-Mahwiesen

Im Plangebiet befinden sich "Magere Flachlandmahwiesen"
der Kategorie C, welche dem FFH-Lebensraumtyp (LRT)
6510 zuzuordnen sind. Eine Schadigung dieser Wiese bewirkt
einen Umweltschaden im Sinne des § 19 BNatSchG. Eine Er-
heblichkeit ist anzunehmen, da der Erhaltungszustand dieses
LRT landesweit als ungunstig bis schlecht eingestuft wird.

In diesem Zusammenhang wird auf unser Merkblatt zu FFH-
Mé&hwiesen verwiesen.

Nr. Datum |Behorde / Stellungnahme Abwagungsvorschlag
Trager Offentlicher Belange Stand 28.11.2023
1 29.08.2023 | Landratsamt Rems-Murr- Am Verfahren wurden die Amter

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Plananderung erforderlich.

Eine Umweltschadensprifung nach § 19 BNatSchG
liegt vor.

Ein Antrag auf Biotopausnahme wird im Rahmen des
Bebauungsplanverfahrens ,Erdgrube” gestellit.
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Nr.

Datum

Behorde /
Trager Offentlicher Belange

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag
Stand 28.11.2023

Streuobst

Im Plangebiet befinden sich Streuobstbdaume. Es muss ge-
pruft werden, ob es sich hierbei um einen geschitzten Streu-
obstbestand nach § 33a NatSchG handelt.

Es wird auf das aktuelle Merkblatt zum Streuobstausgleich
verwiesen.

Artenschutz

Die Untersuchungen zum besonderen Artenschutz ergaben,
dass keine uniiberwindlichen artenschutzrechtlichen Konflikte
erkennbar sind. Das Eintreten von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 BNatSchG kann durch entsprechende MaflRnahmen im
Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung verhindert werden.
CEF und Kompensation werden im Bauleitverfahren abgear-
beitet.

Der Planung stehen keine Ziele des Regionalplans entgegen.

Immissionsschutz

Es bestehen keine Bedenken.

Grundwasserschutz

Es bestehen keine Bedenken.

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Planédnderung erforderlich.

Die Priufung erfolgt auf Ebene des Bebauungsplans
~Erdgube*.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Plananderung erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Plananderung erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Planédnderung erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Planénderung erforderlich.
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Nr.

Datum

Behorde /
Trager Offentlicher Belange

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag
Stand 28.11.2023

Bodenschutz

Das Schutzgut Boden wurde bei den Eingriffswirkungen be-
ricksichtigt. Die Auswirkungen auf das Schutzgut Flache soll-
ten noch erganzt werden. Im Ubrigen wird auf die Stellung-
nahme zum parallellaufenden Bebauungsplanverfahren ver-
wiesen.

Altlasten und Schadensfalle

Es bestehen keine Bedenken.

Kommunale Abwasserbeseitigung

Es bestehen keine Bedenken.

Gewasserbewirtschaftung

Gegen das Vorhaben bestehen grundsatzlich keine Beden-
ken.

Der neue Flachennutzungsplan grenzt mit dem geplanten Re-
genruckhaltebecken an das Gewasser II. Ordnung "NN-JM5".
Dieses mindet im weiteren Verlauf in den Edenbach.

Sollte das Gewasser "NN-JM5" zur Ableitung des zuriickge-
haltenen Regenwassers in Betracht gezogen werden, ist die
Ableitungsmenge so zu bemessen, dass diese unschadlich fir
das Gewasser ist.

Wird zur Kenntnis genommen.

Zum Entwurf der Anderung des Flachennutzungs-
plans wird ein Umweltbericht erstellt, der auch
Aussagen zu den Auswirkungen auf das Schutz-
gut Flache enthalten wird.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Plananderung erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Plananderung erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Planédnderung erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Planédnderung erforderlich.

Eine Ableitung in das Gewasser ist vorgesehen. Ein
Antrag auf wasserrechtliche Genehmigung wurde im
Rahmen der ErschlieBungsplanung dazu bereits ein-
gereicht.
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Nr.

Datum

Behorde /
Trager Offentlicher Belange

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag
Stand 28.11.2023

Zudem wird auf die Belange des Gewdasserrandstreifens frih-
zeitig hingewiesen:

Der Gewasserrandstreifen umfasst nach 8 38 Abs. 2 Wasser-
haushaltsgesetz (WHG) das Ufer und den Bereich, der an das
Gewasser landseits der Linie des Mittelwasserstandes an-
grenzt. Bemessen wird der Gewasserrandstreifen ab der Linie
des Mittelwasserstandes, bei Gewdassern mit ausgepragter
Bdschungsoberkante ab dieser.

Nach § 29 Abs. 1 Wassergesetz fur Baden-Wirttemberg (WG)
ist der Gewasserrandstreifen im AulRenbereich zehn Meter
und im Innenbereich funf Meter breit.

Die Errichtung von baulichen und sonstigen Anlagen im Ge-
wasserrandstreifen ist nach § 29 Abs. 3 WG verboten.

Im Gewasserrandstreifen ist das Entfernen von standortge-
rechten Baumen und Strauchern, sowie das Neuanpflanzen
von nicht standortgerechten Baumen und Strauchern laut § 38
Abs. 4 WHG verboten.

Hochwasserschutz und Wasserbau

Es bestehen keine Bedenken.

2. Landwirtschaftsamt

Mit dem in Aufstellung befindlichen Bebauungsplan ,Erd-
grube” soll die im Flachennutzungsplan als geplante Wohn-
bauflache sowie ein Teil der als Sonderbauflache und Griin-
flache dargestellten Entwicklungsflache am Westrand der
Siedlungsstruktur der Stadt Welzheim tberplant werden. Der

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Planéanderung erforderlich.

Der Abstand zwischen dem Plangebiet und dem Ge-
wasser betragt ca. 50 m, der Gewdasserrandstreifen
wird somit von der Planung nicht tangiert.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Planéanderung erforderlich.
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Nr.

Datum

Behorde /
Trager Offentlicher Belange

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag
Stand 28.11.2023

Geltungsbereich umfasst ca. 1,75 ha und umfasst ganz oder
teilweise folgende Flursticke auf Gemarkung Welzheim: 623,
623/4, 649/1, 650, 650/5, 650/6, 652, 653, 654, 655, 656, 657,
659/1, 668, 670, 671, 672, 673 und 673/1. Der Flachennut-
zungsplan wird in einem Parallelverfahren nach § 8 (3) BauGB
entsprechend der im Bebauungsplanverfahren vorgesehenen
baulichen Entwicklung geandert. Die Anderung bezieht sich
auf die nordlichen und sidlichen Teilbereiche des Plange-
biets.

Innerhalb des Plangebietes existiert eine vorherrschende
Grunlandnutzung, ein untergeordneter Teil des Plangebietes
wird ackerbaulich genutzt. Durch die geplante Teildanderung
werden die Flachen dauerhaft der landwirtschaftlichen Pro-
duktion entzogen. Den tierhaltenden Betrieben, die diese Fla-
chen bewirtschaften, entfallt entsprechend wichtige Futter-
grundlage.

Bei der Uberplanten Flache handelt es sich nach der Bewer-
tung der Flurbilanz 2022 um landwirtschaftlich hochwertige
Flachen der Vorbehaltsflur | (alte Bewertung Vorrangflur I).
Die Vorbehaltsflur | umfasst landbauwirdige Flachen, die der
landwirtschaftlichen Nutzung vorzubehalten sind. Umwidmun-
gen als Bauland, Verkehrsflachen, naturschutzrechtliche Aus-
gleichsflachen u. a. miissen ausgeschlossen bleiben.

Es bestehen landwirtschaftliche Bedenken.

Wird zur Kenntnis genommen.

Es erfolgt eine Beriicksichtigung der landwirt-
schaftlichen Belange in der Begriindung und im
Umweltbericht.

Ein Groliteil des Plangebiets war im FNP bereits bis-
her als Bauflache dargestellt. Eine zusétzliche Uber-
planung landwirtschaftlicher Flachen erfolgt lediglich
im Bereich des geplanten Retentionsbeckens.




Teilanderung des Flachennutzungsplans der vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft Welzheim / Kaiserbach im Bereich Erdgrube in der Stadt Welzheim

Beteiligung der Behdérden und Trager Offentlicher Belange nach § 4 (1) BauGB — Friihzeitige Beteiligung

Seite 6

Nr.

Datum

Behorde /
Trager Offentlicher Belange

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag
Stand 28.11.2023

3. Baurechtsamt

Fachbereich 302
— Bautechnik —

Keine Bedenken.

Fachbereich 301
— Baurecht —

Zu Punkt 4 der Begrindung: Es wird auf die Verkehrssituation
Bezug genommen, jedoch ist die ErschlieBung des Wohnge-
biets und auch der mittlerweile im Bau befindlichen Neubauten
der Nikolauspflege im Flachennutzungsplan nicht dargestellt.
Diese Stral3e ist unseres Erachtens als bedeutsam einzustu-
fen (insbesondere fir die Nikolauspflege) und sollte daher dar-
gestellt werden (8 5 (2) Nr. 3 BauGB). Auch ist der Larm-
schutzwall nicht dargestellt.

Zu Punkt 6 (Gegeniberstellung Altbestand vs. Neuplanung)
der Begriindung: Ein Teil der bereits bestehenden Friedrich-
Bauer-Strale wird im Bestands-FNP als Grinflache darge-
stellt. Die Anpassung im neuen FNP bezieht sich nur auf einen
kleinen Teil, der als Hauptverkehrsstral3e dargestellt wird, der
Rest wird weiterhin als Grinflache dargestellt. Hier sollte
ebenfalls eine Anpassung vorgenommen werden.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Plananderung erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Plananderung erforderlich.

Die ErschlieBung des Plangebiets ,Erdgrube” erfolgt
Uber die Rudersberger Stral3e. Diese ist im FNP als
Hauptverkehrsstral3e dargestelit.

Auf eine Darstellung des Larmschutzwalls wird auf-
grund der Kleinteiligkeit verzichtet. Dieser ist Teil der
Hauptverkehrsstrale.

Die Darstellung der Umfahrung (Friedrich-Bauer-
Stral3e) wird auf den an das Plangebiet angrenzenden
Abschnitt beschrankt. Auf eine Darstellung des weite-
ren Verlaufs der Umfahrung Richtung Siiden und Nor-
den wird verzichtet, da es sich dabei um eine Aktuali-
sierung der ErschlieBungsstruktur der Stadt Welzheim
handelt, die Uber die vorliegende Teilanderung hin-
ausgeht und im Rahmen einer Gesamtfortschreibung
des FNP zu vollziehen sein wird.
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Nr.

Datum

Behorde /
Trager Offentlicher Belange

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag
Stand 28.11.2023

Ergdnzung: In der neugeplanten Wohnbauflache (anstelle
Sonderbauflache) befindet sich auch ein Férderstatte (bereits
genehmigt). Wohnbauflachen sind reine, allgemeine oder be-
sondere Wohngebiete. Im allgemeinen Wohngebiet sind Anal-
gen fir soziale und gesundheitliche Zwecke zuldssig. Dies ist
ggof. bei der weiteren stadtebaulichen Planung zu beachten.

4. Amt fir Vermessung und Flurneuordnung

Keine Bedenken.

5. StraRenbauamt

Das geplante Bauvorhaben befindet sich im Bereich der Lan-
desstral3e L 1150 auf freier Strecke. In Folge dessen greifen
hier entsprechende Anbaubeschrankungen. Somit dirfen ge-
maRk § 22 StrG Hochbauten jeder Art bzw. bauliche Anlagen
langs der LandesstralRe in einer Entfernung bis zu 20 Meter,
jeweils gemessen vom aufleren Rand der befestigten Fahr-
bahn nicht errichtet werden. Bei Ausnahmeféllen ist das Land
Baden-Wurttemberg vertreten durch das Regierungsprasi-
dium Stuttgart, als StralBenbaulasttrager zu héren.

Ergédnzend auf die Historie wird auf die Stellungnahme zur
Erdgrube vom 27.07.2023 hingewiesen.

Demnach hatten wir uns Anfangs 2018 dahingehend geéu-
Bert, dass der sich im Baugebiet befindliche Stichweg entge-
gen der restlichen Verkehrsflache von 5,50 bzw. 7 Metern le-
diglich eine Breite von 4,50 Metern aufweist, weshalb hier ein
gesetzliches Halt- und Parkverbot besteht.

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Planéanderung erforderlich.

Die geplante Forderstatte befindet sich sudlich des
Geltungsbereichs in der geplanten Sonderbaufléche.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Plananderung erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Plananderung erforderlich.

Die Anbaubeschrankungen werden auf Ebene des
Bebauungsplans berticksichtigt.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Planéanderung erforderlich.
An der geplanten Fahrbahnbreite wird festgehalten.
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Datum

Behorde /
Trager Offentlicher Belange

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag
Stand 28.11.2023

Gdfs. ist dariiber nachzudenken, ob auch hier eine Fahrbahn-
breite von mindestens 5,50 Meter vorgesehen werden sollte
um bei Falschparkern noch eine Restfahrbahnbreite von min-
destens 3 Metern fur Einsatz- und Versorgungsfahrzeuge zur
Verfligung zu haben.

Es wird davon ausgegangen, dass die offentlichen Parkplatze
gemald der Garagenverordnung die erforderliche Lange und
Breite aufweisen.

Aus betrieblicher Sicht ware noch ein Standsicherheitsnach-
weis fur Larmschutzwand und Bdschung zu erbringen. Hinzu
waren noch vorab die Baulast sowie die damit verbundene
Unterhaltung fur Larmschutzwand und Bdschung mit dem
Land bzgl. der angrenzenden L 1150 zu klaren. Das Land, RP
Stuttgart, Baureferat Goppingen, ist daher zwingend zu horen.

Sechs Monate spater fragte dann die Stadt an, ob ein Fu3weg
zwischen Erdwall/Larmschutzwand und Fahrbahn mdoglich
ware. Das RP sah aus ihrer Sicht hierfiir jedoch keinen Bedarf.
Im September 2022 wurde dann seitens der Stadt noch wegen
eines verkehrsberuhigten Bereichs innerhalb des Baugebiets
als auch Tempo 30 auf angrenzenden StraRen angefragt. In
groRen Teilen wurde dieser Anfrage jedoch eine Absage er-
teilt.

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Plandnderung erforderlich.

Die im Bebauungsplan ,Erdgrube” geplanten offentli-
chen Stellplatze weisen die MalRe nach Garagenver-
ordnung auf.

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Plananderung erforderlich.

Die genannten Punkte werden mit den Fachbehédrden
geklart. Das RP Stuttgart wird am Verfahren beteiligt.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Plananderung erforderlich.
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gart

Mit dem Bebauungsplan und der Flachennutzungsplanande-
rung ,Erdgrube” soll die im Flachennutzungsplan als geplante
Wohnbauflache sowie ein Teil der als Sonderbauflache und
Grunflache dargestellten Entwicklungsflache am Westrand
der Siedlungsstruktur der Stadt Welzheim tberplant werden.

Aus raumordnerischer Sicht bestehen keine grundsétzlichen
Bedenken gegen den Bebauungsplan und die Flachennut-
zungsplananderung.

Nr. Datum |Behorde / Stellungnahme Abwagungsvorschlag
Trager Offentlicher Belange Stand 28.11.2023
6. Kommunalamt
Im Rahmen der Anhérung als Trager offentlicher Belange | Wird zur Kenntnis genommen,
nach dem BauGB weist das Kommunal- und Rechnungspri- | keine Plananderung erforderlich.
fungsamt darauf hin, dass die Kommune mdégliche beitrags-
rechtlichen Auswirkungen zu prifen und ggf. entsprechend
den gesetzlichen Vorgaben festzusetzen hat.
Anlagen
- Merkblatt "Magere Flachland-M&hwiesen, Hinweise fir kom-
munale Planungsamter und Planer” (siehe Anlage 1)
- Merkblatt "Erhalt von Streuobstbestdanden nach § 33a
NatSchG" (siehe Anlage 2)
2 24.08.2023 | Verband Region Stuttgart Der Planung stehen regionalplanerische Ziele nicht entgegen. | Wird zur Kenntnis genommen,
keine Planéanderung erforderlich.
3 11.09.2023 | Regierungsprasidium Stutt- Raumordnung

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Planadnderung erforderlich.




Teilanderung des Flachennutzungsplans der vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft Welzheim / Kaiserbach im Bereich Erdgrube in der Stadt Welzheim

Beteiligung der Behdérden und Trager Offentlicher Belange nach § 4 (1) BauGB — Friihzeitige Beteiligung

Seite 10

Nr.

Datum

Behorde /
Trager Offentlicher Belange

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag
Stand 28.11.2023

Gemal Plansatz 2.4.0.8 (Z) des Regionalplans der Region
Stuttgart ist zur Reduzierung der Belastung von Freirdumen
durch neue Siedlungsflacheninanspruchnahme bei allen Neu-
bebauungen eine angemessene Bruttowohndichte zu errei-
chen. Nachdem der Regionalplan die Stadt Welzheim als Un-
terzentrum festlegt, muss eine Mindest-Bruttowohndichte von
70 EW/ha eingehalten werden. Laut den Angaben im Bebau-
ungsplan ist diese aber sicher erreicht bzw. tbertroffen.

Des Weiteren weisen wir noch auf den Bundesraumordnungs-
plan fir Hochwasser und dessen erheblichen Prifpflichten
(ziel der Raumordnung) — insbesondere Starkregenereignisse
betreffend — und die dort genannten Grundsétze, die bei der
Abwagung zu bertcksichtigen sind, hin.

Ziele der Raumordnung sind als verbindliche Vorgaben, die
nicht der Abwagung unterliegen, zu beachten (8 3 Abs.1 Nr. 2
ROG und § 4 Abs. 1 ROG). Grundsétze und sonstige Erfor-
dernisse der Raumordnung sind im Rahmen der Abwéagung
zu bertcksichtigen (8 3 Abs. 1 Nr. 3 und 4, § 4 Abs. 1 ROG).

Zur Aufnahme in das Raumordnungskataster wird geman §
26 Abs. 3 LplG gebeten, dem Regierungsprasidium nach In-
krafttreten des Planes eine Fertigung der Planunterlagen in
digitalisierter Form an das Postfach KoordinationBauleitpla-
nung@rps.bwl.de zu senden.

Die Stadtkreise und grol3en Kreisstadte werden gebeten, auch
den Bekanntmachungsnachweis digital vorzulegen.

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Plananderung erforderlich.

Aussagen zu Starkregenereignissen werden auf
Ebene des Bebauungsplans getroffen.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Plananderung erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen.

Dem Regierungsprasidium Stuttgart wird nach Inkraft-
treten des Plans eine digitale Planfertigung zuge-
sandt.



mailto:KoordinationBauleitplanung@rps.bwl.de
mailto:KoordinationBauleitplanung@rps.bwl.de
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Datum

Behorde /
Trager Offentlicher Belange

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag
Stand 28.11.2023

Mobilitat, Verkehr, Strafl3en

Das Regierungsprasidium Stuttgart - Baureferat Goppingen -
ist aufgrund der im Plangebiet liegenden L 1150 betroffen. So-
mit ist nach § 22 Abs. 1 und Abs. 5 StrG ein Anbauabstand
von 20 m, gemessen vom &ufReren Rand des befestigten
Fahrbahnrandes, einzuhalten.

Die ErschlieBung muss Uber die Rudersberger Stral3e erfol-
gen. Neue Anschlisse an die LandesstralRe werden abge-
lehnt.

Fur einen eventuell erforderlichen Larmschutz hat der Antrag-
steller selbst zu sorgen.

Genauere Aussagen konnen erst im Zuge des Bebauungs-
planverfahren gemacht werden, wenn die Planung sich kon-
kretisiert.

Denkmalpflege

Das Plangebiet liegt im Bereich des bekannten Kulturdenk-
mals gem. § 2 DSchG: Rémische Lagerdorfer, Welzheim Nr.
029. Bei Bodeneingriffen ist daher mit archédologischen Fun-
den und Befunden zu rechnen.

Das Plangebiet befindet sich am westlichen Rand der im Be-
reich des Stadtgebietes von Welzheim seit langerem bekann-
ten rémischen Kastellvici. Hier wurden in der Vergangenheit
wiederholt rémerzeitliche Kulturdenkmale bei verschiedenen
Ausgrabungen, kleinen Sondagen und Begehungen ermittelt.
In Anbetracht dieser Sachlage ist anzunehmen, dass sich

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Planénderung erforderlich.

Der Anbauabstand wird auf Ebene des Bebauungs-
plans berticksichtigt.

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Plananderung erforderlich.

Die Erschliel3ung erfolgt ausschlie3lich Uber die Ru-
dersberger Stral3e.

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Plananderung erforderlich.

Die entsprechend den Aussagen des Schallgutach-
tens erforderliche Larmschutzwand wird auf Ebene
des Bebauungsplans ,Erdgrube” geplant und mit den
Fachbehorden abgestimmt.
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Behorde /
Trager Offentlicher Belange

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag
Stand 28.11.2023

Reste der einstigen romischen Kastellansiedlung aus dem 2.
bis 3. Jahrhundert bis in das Plangebiet erstrecken.

Wir regen Folgendes an, sollte an den Planungen in der vor-
liegenden Form festgehalten werden:

Um frihzeitig allseitige Planungssicherheit zu gewahrleisten,
sollten die bereits begonnenen archéologische Voruntersu-
chungen fortgesetzt werden. Diese sollen dabei helfen, ein-
schatzen zu kénnen, in welcher Form bauvorgreifende Siche-
rungsmaflnahmen zur Dokumentation und Bergung archaolo-
gischer Zeugnisse durchgefihrt werden missen.

Wir weisen darauf hin, dass im Falle notwendiger Rettungs-
grabungen die Bergung und Dokumentation arch&ologischer
Kulturdenkmale je nach deren Ausdehnung mehrere Monate
in Anspruch nehmen kann und durch den Vorhabentrager fi-
nanziert werden muss.

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Planéanderung erforderlich.

Die archéologischen Voruntersuchungen werden zeit-
nah fortgesetzt.

22.08.2023

Landesamt fiir Geologie,
Rohstoffe, Bergbau

Geotechnik

Die lokalen geologischen Untergrundverhaltnisse kénnen un-
ter https://maps.larb-bw.de/ abgerufen werden.

Ingenieurgeologische Belange werden im Rahmen der Anho-
rung zu konkreten Planungen (z. B. Bebauungspléne) beur-
teilt, wenn Art und Umfang der Eingriffe in den Untergrund na-
her bekannt sind. Eine Gefahrenhinweiskarte (insbesondere
beziglich eventueller Massenbewegungen und Verkarstungs-
strukturen) kann, nach vorheriger - fir Kommunen und alle tib-
rigen Trager offentlicher Belange geblhrenfreier - Registrie-
rung, unter https://geogefahren.lgrb-bw.de/ abgerufen wer-
den.

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Plananderung erforderlich.

Die geotechnischen Hinweise werden auf Ebene des
Bebauungsplans bertcksichtigt.



https://maps.lgrb-bw.de/
https://geogefahren.lgrb-bw.de/
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Behorde /
Trager Offentlicher Belange

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag
Stand 28.11.2023

Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens "Erdgrube" hat
das LGRB mit Schreiben Az. 2511 // 17-12768 vom
31.01.2018 zum Planungsbereich folgende, weiterhin gultige
ingenieurgeologische Stellungnahme abgegeben:

Das LGRB weist darauf hin, dass im Anhérungsverfahren des
LGRB als Trager o6ffentlicher Belange keine fachtechnische
Prufung vorgelegter Gutachten oder von Ausziigen daraus er-
folgt. Sofern fir das Plangebiet ein ingenieurgeologisches
Ubersichtsgutachten, Baugrundgutachten oder geotechni-
scher Bericht vorliegt, liegen die darin getroffenen Aussagen
im Verantwortungsbereich des gutachtenden Ingenieurbiros.

Andernfalls empfiehlt das LGRB die Ubernahme der folgen-
den geotechnischen Hinweise in den Bebauungsplan:

Das Plangebiet befindet sich auf Grundlage der am LGRB vor-
handenen Geodaten im Verbreitungsbereich von Gesteinen
der Psilonotenton-, der Angulatenton- sowie der Arietenkalk-
Formation. Diese werden gréRtenteils von Ldsslehm unbe-
kannter Machtigkeit Uberlagert.

Mit einem oberflachennahen saisonalen Schwinden (bei Aus-
trocknung) und Quellen (bei Wiederbefeuchtung) des toni-
gen/tonig-schluffigen Verwitterungsbodens ist zu rechnen.

In Anbetracht der Gré3e des Plangebietes geht das LGRB da-
von aus, dass eine ingenieurgeologische Ubersichtsbegut-
achtung durch ein privates Ingenieurblro durchgefiihrt
wurde/wird. Darin sollten die generellen Baugrundverhéltnisse
untersucht sowie allgemeine Empfehlungen zur ErschlieRung
und Bebauung abgegeben werden. Ferner sollten darin die
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Stellungnahme

Abwagungsvorschlag
Stand 28.11.2023

Notwendigkeit und der Umfang objektbezogener Baugrund-
gutachten gemaf3 DIN EN 1997-2 bzw. DIN 4020 beschrieben
werden.

Boden

Die lokalen bodenkundlichen Verhéltnisse sowie Bewertun-
gen der Bodenfunktionen nach 8 2 Abs. 2 Bundes-Boden-
schutzgesetz (BBodSchG) kénnen unter https:/maps.lgrb-
bw.de/ in Form der BK50 abgerufen werden.

Generell ist bei Planungsvorhaben entsprechend § 2 Abs. 1
Landes-Bodenschutz- und Altlastengesetz (LBodSchAG) auf
den sparsamen und schonenden Umgang mit Boden zu ach-
ten. Dies beinhaltet u. a. die bevorzugte Inanspruchnahme
von weniger wertvollen Béden. Erganzend dazu sollten Moore
und Anmoore (u. a. als klimarelevante Kohlenstoffspeicher)
sowie andere Boden mit besonderer Funktion als Archiv der
Natur- und Kulturgeschichte (vgl. LGRBwissen, Bodenbewer-
tung — Archivfunktion, https://lgrbwissen.lgrb-bw.de) bei Plan-
vorhaben aufgrund ihrer besonderen Schutzwirdigkeit mog-
lichst nicht in Anspruch genommen werden.

Bodenkundliche Belange werden im Rahmen der Anhorung
zu konkreten Planungen, wie z. B. Bebauungsplane, beurteilt,
wenn Informationen zu Art und Umfang der Eingriffe vorliegen.

Mineralische Rohstoffe

Von rohstoffgeologischer Seite sind zur Planung keine Beden-
ken, Hinweise oder Anregungen vorzutragen.

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Plandnderung erforderlich.

Die Hinweise zum Bodenschutz werden auf Ebene
des Bebauungsplans bertcksichtigt.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Plananderung erforderlich.



https://maps.lgrb-bw.de/
https://maps.lgrb-bw.de/
https://lgrbwissen.lgrb-bw.de/
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Stellungnahme

Abwagungsvorschlag
Stand 28.11.2023

Grundwasser

Das LGRB weist darauf hin, dass im Anhdrungsverfahren des
LGRB als Trager ¢ffentlicher Belange von Seiten der Landes-
hydrogeologie und -geothermie (Referat 94) keine fachtechni-
sche Priifung vorgelegter Gutachten oder von Auszligen dar-
aus erfolgt. Sofern fur den Planungsbereich ein hydrogeologi-
sches Ubersichtsgutachten, Detailgutachten oder hydrogeolo-
gischer Bericht vorliegt, liegen die darin getroffenen Aussagen
im Verantwortungsbereich des gutachtenden Ingenieurblros.

Das Planungsvorhaben liegt nach Kenntnis des LGRB aul3er-
halb von bestehenden oder geplanten Wasserschutzgebieten
oder sonstigen Bereichen sensibler Grundwassernutzungen.
Aktuell findet im Planungsbereich keine hydrogeologische Be-
arbeitung durch das LGRB statt.

Bergbau

Bergbehdrdliche Belange werden von der Teilanderung des
Flachennutzungsplanes nicht berihrt.

Geotopschutz

Im Bereich der Planflachen sind Belange des geowissen-
schaftlichen Naturschutzes nicht tangiert.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Plananderung erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen,

keine Planénderung erforderlich.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Plananderung erforderlich.
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Abwagungsvorschlag
Stand 28.11.2023

Allgemeine Hinweise

Die lokalen geologischen Untergrundverhéltnisse konnen
dem bestehenden Geologischen Kartenwerk, eine Ubersicht
Uber die am LGRB vorhandenen Bohrdaten der Homepage
des LGRB (https://www.lgrb-bw.de) entnommen werden.

Des Weiteren verweisen wir auf unser Geotop-Kataster, wel-
ches im Internet unter der Adresse https://Igrb-bw.de/geotou-
rismus/geotope (Anwendung LGRB-Mapserver Geotop- Ka-
taster) abgerufen werden kann.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Planédnderung erforderlich.

08.08.2023

Handwerkskammer Stuttgart

Zu dieser Teilanderung des Flachennutzungsplanes haben
wir keine Bedenken oder Anregungen.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Plananderung erforderlich.

11.08.2023

Netze BW GmbH

Im raumlichen Geltungsbereich des Flachennutzungsplanes
sind von der Netze BW GmbH keine Gasversorgungsanlagen
vorhanden oder derzeit geplant.

Seitens der Netzplanung im Netzgebiet Mitte bestehen zu die-
sem Verfahren keine weiteren Anregungen oder Bedenken.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Planéanderung erforderlich.

24.07.2023

Transnet BW GmbH

Wir haben Ihre Unterlagen dankend erhalten und mit unserer
Leitungsdokumentation abgeglichen.

Im geplanten Geltungsbereich der Teilanderung des Flachen-
nutzungsplans im Bereich Erdgrube betreibt und plant die
TransnetBW GmbH keine Hochstspannungsfreileitung.
Daher haben wir keine Bedenken und Anmerkungen vorzu-
bringen. Eine weitere Beteiligung am Verfahren ist nicht erfor-
derlich.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Plandnderung erforderlich.



https://www.lgrb-bw.de/
https://lgrb-bw.de/geotourismus/geotope
https://lgrb-bw.de/geotourismus/geotope
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Trager Offentlicher Belange

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag
Stand 28.11.2023

15.08.2023

Vodafone West GmbH

Wir teilen lhnen mit, dass die Vodafone-Gesellschaft(en) ge-
gen die von lhnen geplante Baumal3nahme keine Einwénde
geltend macht. Im Planbereich befinden sich keine Telekom-
munikationsanlagen unseres Unternehmens. Eine Neuverle-
gung von Telekommunikationsanlagen ist unsererseits derzeit
nicht geplant.

Fur Ruckfragen stehen wir lThnen gerne zur Verfiigung. Bitte
geben Sie dabei immer unsere obenstehende Vorgangsnum-
mer an.

Bitte beachten Sie:

Bei einer Stellungnahme, z.B. wegen Umverlegung, Mitverle-
gung, Baufeldfreimachung, etc. oder eine Koordinierung/Ab-
stimmung zum weiteren Vorgehen, dass die verschiedenen
Vodafone-Gesellschaften trotz der Fusion hier noch separat
Stellung nehmen. Demnach gelten weiterhin die bisherigen
Kommunikationswege. Wir bitten dies fir die nachsten Mo-
nate zu bedenken und zu entschuldigen.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Planéanderung erforderlich.

15.08.2023

Gemeinde Rudersberg

Die Teilanderung des Flachennutzungsplans hat keine stad-
tebaulichen Auswirkungen auf die Gemeinde Rudersberg,
weshalb wir keine Anregungen oder Bedenken vorbringen und
auf eine weitere Verfahrensbeteiligung verzichten.

Wird zur Kenntnis genommen,
keine Planéanderung erforderlich.
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nung und wiinschen dem Verfahren einen erfolgreichen Ver-
lauf.

Nr. Datum |Behorde / Stellungnahme Abwagungsvorschlag
Trager Offentlicher Belange Stand 28.11.2023
10 |25.07.2023 | Gemeinde Altdorf Die Gemeinde Alfdorf nimmt von der Planung Kenntnis. Ei-
gene Planungen der Gemeinde stehen den beabsichtigten
Planungen nicht entgegen.
Seitens der Gemeinde Alfdorf werden deshalb keine Beden- | Wird zur Kenntnis genommen,
ken oder Anregungen zu den Planungen vorgebracht. keine Planéanderung erforderlich.
11 |23.08.2023 | Verwaltungsgemeinschaft Durch die bauleitplanerische Neuordnung der Flachenzu-
Backnang schnitte und die Ergédnzung von Nutzungen im Plangebiet Erd-
grube entsteht kein weiterer Abstimmungsbedarf mit dem FNP
der vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft (vWG) Backnang.
Planungsabsichten oder konkrete Mal3nahmen der vVG Back- | Wird zur Kenntnis genommen,
nang mit Auswirkungen auf die Entwicklung des Gebiets lie- | keine Plananderung erforderlich.
gen nicht vor und sind nicht beabsichtigt.
12 |.2023 GVV Pluderhausen-Urbach Seitens der Gemeinde Pluderhausen begriBen wir die Pla- | Wird zur Kenntnis genommen,

keine Planéanderung erforderlich.




Seite 19

Teilanderung des Flachennutzungsplans der vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft Welzheim / Kaiserbach im Bereich Erdgrube in der Stadt Welzheim

Beteiligung der Behdérden und Trager Offentlicher Belange nach § 4 (1) BauGB — Friihzeitige Beteiligung

Anlage 1
Seite1von 3

d\ REMS-MURR-KREIS

Magere Flachland-Mahwiesen

Hinweise fiir kommunale Planungsamter und Planer

Diese Zusammenstellung naturschutzfachlicher und —rechtlicher Rahmenbedingungen kann
nur einige zentrale Aspekte zu diesem Thema aufgreifen und soll eine Orientierungshilfe flr
anstehende Planungen sein. Gerne steht lhnen die Untere Naturschutzbehorde fur weitere
Erlauterungen und Fragen zur Verfiigung — sprechen Sie uns gerne an.

Besonderer Schutz fiir Flachland-M&ahwiesen nach Fachrecht

- Fir ,Magere Flachlandmahwiesen” besteht seit 21.11.2023 nach §30 BNatSchG und §33
NatSchG der gesetzliche Biotopschutz — Handlungen, die zu einer Zerstdrung oder einer
sonstigen erheblichen Beeintrichtigung filhren kénnen, sind verboten. Auch Auswirkungen
von aulen auf das Gebiet sind zu beriicksichtigen.

- ,Striktes Recht” — keine Abwégung im Rahmen kommunaler Planungen

- Hachlandmahwiesen sind auch FFH-Lebensraumtyp (LRT)

- Anwendung Umweltschadensgesetz (USchadG) i.V.m. § 19 BNatSchG. AuRerhalb von
Natura 2000-Gebieten. Abhandlung Beeintrachtigung LRT (iber die Eingriffsregelung
(Stichwort ,zuldssiger Eingriff”)

- Besonderer Schutz innerhalb Natura 2000-Gebieten. Verschlechterungsverbot, Projekte die
zu erhebliche Beeintrachtigungen des Gebiets in seinen fiir die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck malgeblichen Bestandteilen fithren kénnen, sind unzuldssig.

Naturschutzfachliche Bedeutung

- Sehr hohe naturschutzfachliche Bedeutung — Zentren biologischer Vielfalt und Aktivitdten
Biodiversitit, Lebensraum zahlreicher Artengruppen z. B. Vogel, Insekten, Laufkafer,
Reptilien (Lebensraumfunktion, Nahrungsraum etc.).

- Komplexe Wirkungsgefiige typischer Pflanzen- und Tierarten (Betrachtung als
Gesamtlebensraum) mit oft sehr differenzierten Ausprigungen (Standorteigenschaften,
Nutzungshistorie, Umgebung, lokale Artenaspekte etc.).

- Schwer regenerierbar, da sehr lange Entwicklungszeiten.

- Schutz und Erhalt stehen im Vordergrund. Ein naturschutzfachlicher Ausgleich dieser
komplexen Vegetationsstruktur und der Lebensraumfunktionen mit anspruchsvollen
Wechselbeziehungen ist nicht immer moglich und funktioniert kaum.

- Zur Info:

Die fachliche Einstufung der Kategorien A/B/C entspricht der Bewertung des
Erhaltungszustandes in der Gesamtbetrachtung. Die Forderung der Landes Baden-
Wiirttemberg, dass der C-Anteil bis zum Jahr 2030 unter 10% liegen soll zeigt, dass der
landesweite Erhaltungszustand dieser C-Wiesen deutlich verbessert werden muss, um diese
Ziele zu erreichen.

Landratsamt Rems-Murr-Kreis — Amt fur Umweltschutz Stand 25.07.2023
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= Die unteren Verwaltungsbehérden werden dringend gebeten, den Erhalt der noch
bestehenden FFH-M&hwiesen mit Hilfe der bestehenden Instrumente sicherzustellen
(Schreiben UM, Lieber, 19.05.2021)

Rahmenbedingungen

1) AuBerhalb Natura-2000 Schutzgebieten

Weisen der Kategorie A:
- Naturschutzfachlich sehr hohe Bedeutung - nicht ersetzbar bzw. entwickelbar
- Flachensituation: geringer Anteil der Wiesen mit Kategorie A (< 5% der kartierten Flachland-
Mahwiesen im RMK), daher besonders wertvoll und absolut schutzbedirftig
= Ausnahmen kénnen nicht in Aussicht gestellt werden.

Wiesen der Kategorie B
= |.d.R. wie A zu betrachten (Einzelfallbeurteilung)

Wiesen der Kategorie C
Am haufigsten vorkommende Qualitdtsstufe im Rems-Murr-Kreis
= Ergebnisoffene Priifung der Zulassung einer Ausnahme auf Antrag ist méglich

Erforderliche Betrachtung folgender Aspekte fir eine fachliche Abwigung im Rahmen einer
Zulassungsentscheidung

- Erfassung, Beschreibung und Bewertung der Vegetation: Arteninventar (Kartierung), Struktur,
Beeintrdchtigungen

- Artenschutzfunktionen - Erfassung Arteninventar (3-Stufenmodell des Landkreises), Betrachtung
artenschutzrechtliche Zugriffsverbote nach §44 BNatSchG

- Biotopverbundsituation (Landesweiter Biotopverbund)

- Dokumentation einer Alternativen-Priifung

- Beschreibung des tiberwiegenden éffentlichen Interesses

- Gesamtbetrachtung der Ausgleichbarkeit

- Zuschlag fir time-lag mit Faktor 1,2 (besondere Lebensraumfunktionen mit langer
Entwicklungsdauer)

- Ausgleich gleichartig, gleichwertig und im rdumlichen Zusammenhang. Entwicklungsziel auch wie
Vorgabe flr entfallene Wiese a Entwicklung C zu B/A

- MaRnahmen nur im Verbundgebiet mit anderen Flachland-Mahwiesen (maglichst 10 ha im Verbund
—sonst keine dauerhafte Etablierung A/B Wiesen moglich)

- Ein detailliertes Fachkonzept mit hoher, objektiv belegbarer Prognosewahrscheinlichkeit ist fur eine
Inaussichtstellung einer Ausnahme vor Satzungsbeschluss erforderlich (z.B. bei entwicklungsféhigen
Griinlandstandorten in direkter Umgebung vorhandener Flachlandmahwiesen mit gleichen
Standortbedingungen). Zum Zeitpunkt des Eingriffs muss die MaBnahme dann umgesetzt sein (z. B.
Abmagerungsmalnahmen, Ansaat etc.) und die Herstellungspflege (i.d.R. mind. erstes Jahr)
abgeschlossen sein. Die anschliefende Entwicklungspflege (meist drei bis funf Jahre) zur
vollstandigen Herstellung der Funktionsfahigkeit ist zwingend durch ein Monitoring und
Managementplan zu begleiten.

Landratsamt Rems-Murr-Kreis — Amt fir Umweltschutz Stand 25.07.2023



Teilanderung des Flachennutzungsplans der vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft Welzheim / Kaiserbach im Bereich Erdgrube in der Stadt Welzheim Seite 21

Beteiligung der Behérden und Tréager Offentlicher Belange nach § 4 (1) BauGB — Friihzeitige Beteiligung

Seite 3von 3

- Bei Bauleitplanen ist die Notwendigkeit der Inanspruchnahme eines Biotops in Verbindung eines
Landschaftsplanes (§11 BNatSchG) nachzuweisen.

2) Innerhalb Natura-2000 Schutzgebieten
(oder auch Beeintréchtigungen von auerhalb)

Ergdanzend zu 1)

Zustand des landesweiten Erhaltungszustandes fiir Flachlandmahwiesen: ,unglinstig-
schlecht”

Vertraglichkeitspriifung wird erforderlich — Priifung der Zulassigkeit des Vorhabens;
Beteiligung der Verbdnde; Meldung an Regierungsprasidium
Schadensbegrenzungsmalnahmen kdnnen nur im Schutzgebiet und im Rdumlichen
Zusammenhang erfolgen.

Eine Ausnahme kann nur erteilt werden, bei zwingend vorrangig offentlichem Interesse,
keine zumutbare Alternativen, Sicherstellung der globalen Kohérenz durch
Kohdrenzsicherungsmalnahmen.

Meldung einer Ausnahme an die Kommission (ggf. Stellungnahme einholen)

Eine Verlagerung von Bestanden aus FFH-Gebieten auf Flachen aulierhalb von FFH-
Gebieten ist nicht zulassig.

MNeu-Entwicklung Ersatzflichen:

Standortbedingungen miissen passen.

Flachen missen zum Eingriff hergestellt und voll funktionsfahig sein (ohne Funktionsliicke);
Keine Prognosewahrscheinlichkeit zum Eingriffszeitpunkt akzeptierbar — Funktionsnachweis
erforderlich; Entwicklungszeiten von drei bis fiinf Jahren sind bei guter Planung und
Standortbedingungen realistisch.

Landratsamt Rems-Murr-Kreis — Amt fur Umweltschutz Stand 25.07.2023
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Erhalt von Streuobstbestanden nach § 33a NatSchG

Mit dem Inkrafttreten des Biodiversitatsstarkungsgesetzes am 31.07.2020 wurde die
Regelung des § 33a NatSchG zum Erhalt von Streuobstbestanden neu in das
MNaturschutzgesetz aufgenommen. Hierbel handelt es sich um eine Spezialregelung zu § 30
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG). Damit sind Streuobstwiesen innerhalb eines

Streuobstbestandes unter Schutz gestellt.

Dieser Schutz ist dadurch gerechtfertigt, dass Streuobstwiesen zu den artenreichsten
Lebensrdumen Mitteleuropas zéhlen. Bis zu 5.000 Tier- und Pflanzenarten kommen in ihnen
var. Mit zunehmendem Alter der Streuobstwiesen steigert sich ihr Potential als Lebensraum

und somit ihre dkologische Wertigkeit.

Die Regelung des § 33a NatSchG sieht zunachst vor, dass Streuobstbestdnde zu erhalten
sind. Nur unter bestimmten Voraussetzungen durfen Streuobstbestande anderweitiag genutzt
und somit umgewandelt werden. Far eine solche Umwandlung ist eine naturschutzrechtliche

Genehmigung erforderlich.

Um eine Genehmigung =zu rechtfertigen, muss die Bedeutung der angedachten

Nutzungsanderung., z.B. Wohnbebauung, aus dem Blickwinkel des d&ffentlichen Interesses

mindestens ebenso grol sein wie das offentliche Interesse am Erhalt der dkologischen

Funktionen des Streuobstbestands.

Eine naturschutzfachlich ,wesentliche Bedeutung” des Streucbstbestandes ist als Regelfall

anzunehmen. Es besteht ein gesetzliches Erhaltungsgebot.

Im Rahmen der kommunalen Planungen sollte so frih wie mdglich geprift werden, ob

Streuobstbestande betroffen sind. Ist dies der Fall. sollte ebenfalls frihestméglich Kontakt mit

der unteren Naturschutzbehdrde aufgenommen werden, um_ das weitere Vorgehen

abzustimmen. Sollte sich hierbei ergeben, dass die Umwandlung eines Streuobstbestandes

aus zwingenden Grunden erforderlich ist. sollte so frih wie mdglich ein Antrag auf

Umwandlung gestellt werden. ldealerweise findet eines solche Prifung und Antragstellung auf

Ebene des Flachennutzungsplanes statt.

Landratsamt Rems-Murr-Kreis — Amt fir Umweltschutz Stand 03.07.2023
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Die Umwandlung des Streuobstbestandes im Rahmen eines Bebauungsplanverfahrens ist nur
dann maglich, wenn zum Zeitpunkt des Satzungsheschlusses eine naturschutzrechtliche
Genehmigung nach § 33 a Abs. 2 NatSchG vorliegt, bzw. die Genehmigung in Aussicht gestellt

werden kann.

Bei der Umwandlung einer Streuobstwiese sind daher folgende Punkte zu beachten:

+ Handelt es bei der zu Giberplanenden Streuobstwiese um einen gesetzlich geschitzten
Streuobsthestand?

+ DBesteht ein offentliches Interesse an der Umwandlung eines

Streuobstwiesenbestandes und welche Gewichtung hat dieses gegenidber dem

offentlichen Interesse an der Erhaltung der dkologischen Funktion des konkreten

Streuobstbhestandes (Abwdaung im Rahmen einer Einzelfallbewertung)

+ |n welchem Umfang ist die Umwandlung eines Streuobstbestandes auszugleichen?

Streuobstbestand

Aus § 4 Abs. 7 Landwirtschafts- und Landeskulturgesetz und der Vollzugshilfe des
Umweltministeriums vom 19.04 2022 gehen folgende Kriterien, die einen Streuobstbestand
charakterisieren, hervor:

» [Extensiver Obstbau, Einzelbaum ist stets erkennbar

o Grolteils starkwichsige, hochstammige und grozkronige Obstbdume
e Unternutzung Dauergriinland, aber auch Acker, Gérten oder als Allee
+ Mindestflache 1.500 m?

Bei der Abgrenzung eines Streuobstbestands zahlt der naturschutzfachlicher Zusammenhang.

Weder Flursticksgrenzen noch  Unterbrechungen  durch  Freifldchen  lassen  einen

Streuobstbestand enden, solange ein Zusammenhanag erkennbar ist.

Landratsamt Rems-Murr-Kreis — Amt fur Umweltschutz Stand 03.07.2023
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Genehmigungsverfahren

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens prift die untere Naturschutzbehorde die
dffentlichen Interessen an der konkreten Umwandlung und stellt diese dem d&ffentlichen
Interesse am Erhalt der dkologischen Funktion dieses konkreten Streuobstbestandes
gegentber. Im Rahmen einer solchen Abwagung befindet die untere Naturschutzbehdrde
dariber, welches Interesse dberwiegt. Sofern das dffentliche Interesse am Erhalt der
tkologischen Funktion des Streuobstbestandes Uberwiegt, wird der Antrag auf Umwandlung

abgelehnt.

Ergibt die Abwagung, dass das offentliche Interesse an der Umwandlung héher zu bewerten
ist, kann eine Umwandlungsgenehmigung erteilt werden. In diesem Fall ist der Eingriff in den

Streuobstbestand angemessen auszugleichen.

Wichtig ist hierbei, dass der angedachte Ausgleich im Rahmen der Abwagung keine Rolle

spielt und nicht beracksichtigt wird.

Fiar die erforderliche Prifung und Bewertung des Vorhabens sowie fur die zwingend
notwendige Abwagung sind der unteren Naturschutzbehdrde aussagekraftige Unterlagen
vorzulegen. Insbesondere sind die Griinde fur diese konkrete Umwandlung aufzuzeigen und

zu begranden. Hierbei ist auch darzulegen, dass es hierzu keine konkreten Alternativen gibt.

Antragsunterlagen

Fiar die dkologische Funktion des Streuobstbestandes werden folgende Unterlagen und

Angaben sowie Informationen bendtigt:

o Grolke, Alter und eine genaue Verortung des Streuobstbestandes
o Angaben zur dkologischen Funktion des Streuobstbestandes, zu den Stoff- und
Energieflussen sowie den landschaftlichen Strukturen

s Bedeutung des Streuobstbestandes fur die Naturguter Boden, Wasser, Luft, Klima,
Tiere und Pflanzen sowie das Wirkungsgeflige zwischen ihnen (§ 7 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG)

¢ FEignung als Lebensraum fir streng und besonders geschitzte Arten (insb. Alter,
Grilke, Unterwuchs, Baumhdohlen)

s Bedeutung fur den funktionalen Biotopverbund

Landratsamt Rems-Murr-Kreis — Amt far Umweltschutz Stand 03.07.2023
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¢« (ualitat des Grunlands, insbesondere FFH-Lebensraumtypen
« Bedeutung fur das Landschaftsbild
« Angaben zu maglichen vergleichbaren Bestanden im Umkreis

« FEignung als Lebensraum fir geschitzte Arten (u.a. Habitatbaume, Totholz)

Die “orschrifien zum Artenschutz, insbesondere die Zugrifisverbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG gelten parallel und unabhangigl
Fur die Bewertung des Vorhabens werden folgende Unterlagen, Angaben und Informationen
bendtigt:
o Art der Umwandlung
¢ Flacheninanspruchnahme
s Detaillierte Angaben zum Umfang der angedachten Bebauung (Art und Anzahl der
geplanten Gebaude und Einrichtungen)
« Darlegung und Begrindung des Bedarfs an Wohnbebauung bzw. Gewerbeflachen
s« Entwicklung aus dem Flachennutzungsplan
» Alternativen ohne Streuobstkonflikt:
»  Potenzial der Innenentwicklung

»  Andere, besser geeignete Aultenbereichsflachen

Ausgleich

Umwandlungen von Streuobstbestanden sind auszugleichen. Dieser Ausgleich erfolgt
grundséatzlich durch Neupflanzungen. Hierbei gelten die allgemeinen fachlichen YVorgaben,

insbesondere die langfristige fachgerechte Pflege.

Alte, etablierte Streuobstbestande haben eine hiéheren Wert fur den Naturhaushalt, als neu
gepflanzte Bestande. Der zeitliche Verzug, bis die Wertigkeit von Nachpflanzungen wieder den
Ausgangszustand erreicht, sog.  Time-lag®, ist durch Vorgaben zur Qualitatssteigerung zu
beracksichtigen. Die Frist, bis zu der der Ausgleich hergestellt sein muss, wird in der

Genehmigung festgelegt.

Landratsamt Rems-Murr-Kreis — Amt fir Umweltschutz Stand 03.07.2023
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Zusammenfassung 1

ZUSAMMENFASSUNG

Die Stadt Welzheim plant die Erschlie3ung von Ackerflachen und einer Streuobstreihe
als Wohngebiet.

Daflr wurde zunachst eine Ubersichtsbegehung mit Habitatpotenzialanalyse durchge-
fuhrt, anschlieRend die potenziell vorkommenden Artengruppen (Vogel, Saugetiere,
Reptilien und Falter) kartiert und im letzten Schritt die spezielle artenschutzrechtliche
Prifung bewadltigt.

Im Zuge der Untersuchungen zur artenschutzrechtlichen Prufung wurden bewertungs-
relevante Arten (Vdgel und Fledermause) nachgewiesen.

Die Realisierung des Vorhabens ist mit Auswirkungen auf die nachgewiesenen europa-
rechtlich geschiitzten Arten verbunden. Zur Vermeidung von Verbotstatbestédnden des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG muss aus diesem Grund eine Maflinahme realisiert werden.

Hierbei handelt es sich um eine zeitliche Beschrankung der Baufeldraumung auf No-
vember—Februar zur Umgehung einer vermeidbaren Toétung 844 Abs.1 Nr.1
BNatSchG) im Falle der Vdgel und der Fledermause.

Fur Hohlenbriter sind aul3erdem sieben Nistkasten in einiger Entfernung zum Ein-
griffsbereich anzubringen, sowie die funf im Gebiet vorhandenen Nistkasten umzuhan-
gen.

Zudem ist das Aufhangen der Nistkasten durch eine fachlich geschulte Person durch-
zufihren oder zu begleiten. Durch geeignete Standorte kann dabei eine hohe Mal3-
nahmeneffizienz erreicht werden.

Weiteres artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial ist durch das geplante Vorhaben
nicht zu erwarten.

Die Mallnahmen miussen formalrechtlich gesichert werden.
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1.2

1.3

Einfihrung

Rahmenbedingungen

Die Stadt Welzheim plant die ErschlielBung eines Wohngebiets. Hierbei ist der beson-
dere Artenschutz nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) abzuarbeiten. Die
Naturschutzgesetzgebung verbietet Beeintrachtigungen europarechtlich geschitzter
Arten bzw. ihrer Lebensstétten. Aus diesem Sachverhalt kénnen sich planerische und
verfahrenstechnische Konsequenzen ergeben, die sich aus den 88 44 und 45
BNatSchG ableiten.

Ziele und Aufgaben

Gegenstand dieser Aufgabenstellung ist es, zu erwartende artenschutzrechtliche Kon-
flikte durch das geplante Vorhaben zu ermitteln und zu beschreiben. Der Untersu-
chungsansatz fokussiert dabei auf die européischen Vogelarten nach Artikel 1 der EU-
Vogelschutzrichtlinie und die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschutzten Arten.
Nur national geschitzte Arten sind nicht Gegenstand der artenschutzrechtlichen Pri-
fung im Sinne des § 44 BNatSchG.

Auf der Grundlage von Artkartierungen werden die durch das geplante Vorhaben zu
erwartenden Auswirkungen beschrieben, um anschlieBend sich daraus ergebende
Rechtsfolgen bzw. Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG bewerten sowie ihre plane-
rischen und genehmigungsrelevanten Konsequenzen darstellen und kommentieren zu
konnen. AulRerdem werden Moglichkeiten zur Vermeidung von Verbotstatbestanden
bzw. die Voraussetzungen einer Ausnahmegenehmigung skizziert und fachbehdordlich
erortert.

Vorgehensweise

2018 wurde eine Habitatpotenzialanalyse fur das Geldnde durchgefiihrt. Bei dieser
wurde ein Habitatpotenzial fur Vogel, Fledermause, die Haselmaus, Reptilien und den
Nachtkerzenschwarmer festgestellt.

Auf Basis des vorgefundenen Habitatpotenzials und einer fachlichen Abschichtung hin-
sichtlich der relevanten Arten wurden faunistische Kartierungen zu Végeln, Fledermau-
sen, der Haselmaus, Reptilien und dem Nachtkerzenschwarmer durchgefuhrt.

Die Begehungen zur Arterfassung fanden zwischen Mai und September 2018 statt.
N&here Ausfiihrungen zu den Erfassungsmethoden finden sich im Anhang.

Die Bearbeitung der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) orientiert sich an
der Richtlinie fur die landschaftspflegerische Begleitplanung im StralRenbau (RLBP;
BMVBS 2011).
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2. Rechtliche Grundlagen 3

2.1

Rechtliche Grundlagen

Begriffsbestimmungen

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG sind vom Gesetzgeber nicht abschliel3end defi-
niert worden, so dass eine fachliche Interpretation und Definition der fraglichen Begriff-
lichkeiten zur Bewertung der rechtlichen Konsequenzen erforderlich wird. Die Verwen-
dung dieser Begrifflichkeiten im vorliegenden Fachgutachten orientiert sich an den in
der Fachliteratur vorgeschlagenen und diskutierten Definitionen. Auf eine umfassende
Darstellung der verschiedenen Interpretationen wird mit Verweis auf die jeweilige Lite-
ratur verzichtet.

Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Laut GUIDANCE DOCUMENT (2007) dienen Fortpflanzungsstatten v.a. der
Balz/Werbung, der Paarung, dem Nestbau, der Eiablage sowie der Geburt bzw. Pro-
duktion von Nachkommenschaft (bei ungeschlechtlicher Fortpflanzung), Eientwicklung
und -bebritung. Einen Sonderfall stellen die europaischen Vogelarten dar, bei denen
sich das Schutzregime der Vogelschutz-Richtlinie (VLR, Richtlinie 2009/147/EG) ge-
maf Art. 5b) VLR zunachst allein auf deren Nester beschréankt. Vor dem Hintergrund
des 6kologisch-funktionalen Ansatzes geht der in § 44 BNatSchG verwendete Begriff
der Fortpflanzungsstatte jedoch deutlich Gber den nur punktuell zu verstehenden
.,Nest"-Begriff der Vogelschutz-Richtlinie hinaus. Hier ist vielmehr auch die fir die
Funktionserfillung des Nestes notwendige Umgebung mit einzubeziehen.

Ruhestatten umfassen Orte, die fir runende bzw. nicht aktive Einzeltiere oder Tier-
gruppen zwingend erforderlich sind. Sie kénnen auch Strukturen beinhalten, die von
den Tieren selbst geschaffen wurden (GUIDANCE DOCUMENT 2007). Zu den Ruhestat-
ten zahlen beispielsweise Schlaf-, Mauser- und Rastplatze, Sonnplatze, Verstecke und
Schutzbauten sowie Sommer- und Winterquartiere. Wichtig ist hierbei eine Unterschei-
dung zwischen regelmafig wieder genutzten bzw. nur in einer Fortpflanzungsperiode
genutzten Statten.

Das Schutzregime des 8§ 44 BNatSchG gilt auch dann, wenn eine Lebensstétte aul3er-
halb der Fortpflanzungs- und Ruhezeiten voriibergehend nicht genutzt wird. Solche re-
gelmaRig genutzten Fortpflanzungs- und Ruhestatten unterliegen nach dem EU-
Leitfaden auch dann dem Artenschutzregime, wenn sie nicht besetzt sind (vgl.
GUIDANCE DOCUMENT 2007). Ebenso sind regelmafig genutzte Horst- und Hohlen-
baume oder Brutreviere von standorttreuen Vogelarten sowie Sommerquartiere von
Flederm&usen auch im Winter geschutzt (vgl. KIEL 2007).

Lokale Population
Die LANA (2009) definiert eine lokale Population als Gruppe von Individuen einer Art,
die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusam-
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2.2

menhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen. Im Allgemeinen sind Fortpflan-
zungsinteraktionen oder andere Verhaltensbeziehungen zwischen diesen Individuen
haufiger als zwischen ihnen und Mitgliedern anderer lokaler Populationen derselben
Art.

Hinsichtlich der Abgrenzung von lokalen Populationen wird auf die Hinweise der LANA
(2009) verwiesen, welche lokale Populationen ,anhand pragmatischer Kriterien als lo-
kale Bestande in einem storungsrelevanten Zusammenhang" definiert. Dies ist fur Ar-
ten mit klar umgrenzten, kleinraumigen Aktionsraumen praktikabel (KIEL 2007). Fur Ar-
ten mit einer flachigen Verbreitung (z. B. Feldlerche) sowie bei revierbildenden Arten
mit groRen Aktionsraumen (z. B. Rotmilan) ist eine Abgrenzung der lokalen Population
mitunter nicht méglich.

Das MLR (2009) empfiehlt, als Abgrenzungskriterium fiir die Betrachtung lokaler Popu-
lationen solcher Arten auf die Naturraume 4. Ordnung abzustellen. Wenn ein Vorhaben
auf zwei (oder mehrere) benachbarte Naturraume 4. Ordnung einwirken kann, sollten
beide (alle) betroffenen Naturrdume 4. Ordnung als Bezugsraum fur die ,lokale Popula-
tion" der beeintrachtigten Art betrachtet werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Europdische Vogelarten

Das MLR (2009) empfiehlt ,... auf die Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der
Brutvogelarten in Baden-Wirttemberg (LUBW) zuriickzugreifen, wobei bei einer Ein-
stufung in einer Gefahrdungskategorie zwischen 0 und 3 sowie bei Arten der Vorwarn-
liste von einem ungunstigen Erhaltungszustand auszugehen ist. Sonstige Vogelarten
sind bis zum Vorliegen gegenteiliger Erkenntnisse als ,gunstig’ einzustufen." Dieser
Empfehlung wird gefolgt.

Arten des Anhang IV FFH-Richtlinie

Die Informationen Uber die aktuellen Erhaltungszustédnde von FFH Anhang IV Arten in
Baden-Wrttemberg sind der Homepage der LUBW enthommen.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach 844 Abs. 1
BNatSchG

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den
Menschen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vor-
schriften erlassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13
und 16 der Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der
wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABl. EG Nr. L
206/7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG Uber die Erhal-
tung der wild lebenden Vogelarten vom 30.11.2009 — Vogelschutzrichtlinie - verankert.
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2. Rechtliche Grundlagen 5

Im nationalen deutschen Naturschutzrecht (Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
vom 29. Juli 2009 [BGBI. IA. 2542], seit 01. Marz 2010 in Kraft) ist der Artenschutz in
den Bestimmungen der 88 44 und 45 BNatSchG verankert. Entsprechend § 44 Abs. 5
BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 BNatSchG zulassi-
gen Eingriffen in Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 BNatSchG
zugelassen oder von einer Behdrde durchgefihrt werden, sowie nach den Vorschriften
des Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 S. 1 BNatSchG
nur fur die in Anhang IV der FFH-RL aufgefihrte Tier- und Pflanzenarten sowie fir die
Européischen Vogelarten (europarechtlich geschiitzte Arten) und fir solche Arten, die
in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefuhrt sind?.

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wird fur diese relevanten Arten zu-
nachst untersucht, ob nachfolgende Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG er-
fullt sind (vgl. auch Prufschema in Abbildung 1):

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu tdten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stdérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zersto6-
ren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen
oder zu zerstoren.

Eine schematische Darstellung der zu prifenden artenschutzrechtlichen Sachverhalte
geman § 44 BNatSchG gibt Abbildung 1.

1 von derin § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG eingeraumten Erméchtigung zur besonderen Unterschutzstel-
lung sog. Verantwortungsarten wurde bislang nicht Gebrauch gemacht.
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FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen'

[

v v v ¥
erhebliche Stérung nur Entnahme/Beschadigung/ Totung, Verletzung Entnahme, Fang
zu bestimmten Zeiten Zerstérung von Fortpflanzungs- (§ 44Abs. 1 Nr.1) (§ 44 Abs. 1 Nr.1)

(= Verschlechterung des oder Ruhestatte Mafstab: Individuum MaRstab: Individuum
Erhaltungszustandes) (§ 44Abs. 1 Nr. 3) I I
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2) bzw. Pflanzenstandorten (Nr. 4)
P E— alle gebotenen, im Rahmen einer
Eiebice R onlanon M O es fachlich anerkannten CEF MaRnahmen
. . . i VermeidungsmaRnahmen (§ 44 Abs. 5
ja nein Ja fein durchgefiihrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2, 3)
3 idlich
okologische Funktion Baz < Nt HIVEIREIC
(§ 44 Abs. 5 Satz 2) . . . .
wird weiterhin erfiillt, Ja nein nein ja
erforderlichenfalls mit
CEF Mafinahmen Modifikation d.
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3) | Vorhabens
Mafstab: Individuum
signifikant erhohtes
Totungsrisiko
nein ja ja nein

[ DA e b e

A B
Verbotstatbestand erfiillt Verbotstatbestand nicht erfiillt
Ausnahmepriifung Vorhabenszulassung ggf. mit
(§45Abs. 7S.1und S. 2) Inhalts-/nebenbestimmungen,
Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Zur Ausnahmepriifung Ggf. weiter auf der rechten Seite?

2 Die Aspekte, die nicht von den Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1
erfasst sind (z.B. Nahrungshabitate) sind ggf. im Rahmen der
Eingriffsregelung (s. rechte Spalte) zu prifen

1 Arten, fur die eine nationale Verantwortung besteht, kénnen den
europarechtlich geschitzten Arten gleich gestellt werden (§54 (1) 2
BNatSchG)

© Kratsch, D., Matthdus, G., Frosch, M. (Juni 2018)

Artenschutzrechtliche Prifung nach 8§ 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG (MATTHAUS
2009, verandert 2018).

Abbildung 1:

Bezugsmalstab bei Erfullung von Verboten, Individuum oder lokale Population

Die jeweilige Bezugsgrof3e fir die Erflllung von Verbotstatbestéanden ist Abbildung 1
zu entnehmen. Die Grundlage fur diese Zuweisungen bilden die Arbeiten von
GELLERMANN & SCHREIBER (2007), TRAUTNER et al. (2006) und Louis (2009).

Erheblichkeit einer Stérung nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Auch bezuglich der von 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG erfassten Stérungshandlungen

stellt sich die Frage, ab wann die Verbote tatbestandlich sind. Anders als beim To6-
tungsverbot und beim Verbot der Beeintrachtigung von Lebensstétten ist eine Stérung
von vornherein (d.h. ohne nachtragliche Freistellung durch eine Legalausnahme) nur
dann vom Verbot erfasst, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der loka-
len Population der betroffenen Art verschlechtert. Damit durften beispielsweise Storun-

Marz 2019
GOG
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2. Rechtliche Grundlagen 7

gen von ubiquitar verbreiteten Vogelarten durch Bau- oder StraRenl&arm, auch wenn sie
die Tiere im Einzelfall zur Flucht veranlassen, in der Regel nicht tatbestandlich sein.

Der Bundesgesetzgeber hat sich damit am Wortlaut des Stérungsverbotes in Art. 5
lit d) EG-Vogelschutzrichtlinie orientiert, welches nur dann gilt, ,sofern sich diese Sto-
rung auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt“. Zugleich wird in der Be-
grindung zum BNatSchG auch auf den sich aus dem GUIDANCE DOCUMENT (2007) er-
gebenden Interpretationsspielraum verwiesen, nach dem nur solche Stérungen vom
Verbot des Art. 12 Abs. 1 lit. b) FFH-RL (Richtlinie 92/43/[EWG) erfasst sind, die sich
nachteilig auf den Erhaltungszustand einer lokalen Population, beispielsweise durch
Verringerung der Uberlebenschancen oder des Reproduktionserfolges der beteiligten
Tiere auswirken.

Abgrenzung des Stodrungsverbots (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) gegen das Schadi-
gungsverbot (8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Es wird der pragnanten Abgrenzung der Stdérung gegentber den anderen Zugriffsver-
boten nach Louis (2009) gefolgt. Eine Stérung beeintréchtigt immer das Tier selbst,
was sich z. B. in einer Verhaltensanderung bemerkbar macht (Flucht- und Meideverhal-
ten). Die Storung lasst die Fortpflanzungs- und Ruhestétten physisch unverandert. Ei-
ne Beschadigung oder Zerstérung setzt hingegen Auswirkungen auf die Lebensstatte
voraus, wobei hier die gesamte Flache des Habitats betrachtet werden muss. Eine Sto-
rung entsteht nach Louis (2009) durch bau- oder betriebsbedingte Wirkungen und fuhrt
i.d.R. zu Flucht- oder Unruhereaktionen.

Es werden zwei Komponenten von Stérungen unterschieden, die anhand ihres zeitli-
chen Wirkens differenziert werden. So kann eine Stérung durch temporéar begrenzt auf-
tretende Wirkungen verursacht werden und dadurch eine spontane Verhaltensande-
rung, bspw. im Sinne einer Scheuchwirkung, hervorrufen. Sie kann aber auch von in
regelmafigen Absténden auftretenden Ereignissen erzeugt werden (z. B. StraRenver-
kehr einer vielbefahrenen StrafRe) und damit anhaltend wirken, was zu einer bestandi-
gen, andauernden Verhaltensanderung (Stresswirkungen) fiihren kann. Ggf. fihrt dies
zu einer erhohten Pradation (z. B. durch Maskierung von Warnrufen durch Larm) oder
einem verminderten Bruterfolg.

Fuhren die andauernden vorhabensbedingten Wirkungen zu einer Meidung betroffener
Habitatflachen, muss dies auch als Beschadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte
angesehen werden.

2.3 Abweichungen von 8 44 Abs. 1 BNatSchG
Gemall 8§44 Abs.5 BNatSchG kann von den Bestimmungen gem. § 44 Abs. 1
BNatSchG fir Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie, fir nach Art. 1 der Vogelschutz-
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richtlinie geschitzte Arten und fir die sog. Verantwortungsarten gem. § 54 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG? bei nach § 15 Abs.1 BNatSchG unvermeidbaren Beeintrachtigungen
durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 BNatSchG
zugelassen oder von einer Behorde durchgefihrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne
des 8§ 18 Abs. 2 S. 1 BNatSchG wie folgt abgewichen werden.

Erhalt der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang

Hinsichtlich des Zerstorungsverbotes (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) wird gem. § 44
Abs. 5 S. 2 Nr. 3 BNatSchG vorausgesetzt, dass die Okologische Funktion der be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin
gegeben ist. Mal3geblich fir die Erfillung des Verbotstatbestandes ist, dass es zu einer
Minderung des Fortpflanzungserfolgs bzw. der Ruhemdglichkeiten fir das Individuum
oder die Individuengruppe der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte kommt (vgl.
Louis 2009). Das Individuum ist somit die BezugsgroRe fur die Erfullung des Verbots.
Nach Louis (2009) ist in einem weiteren Schritt zu prufen, ob die der lokalen Individu-
engemeinschaft (hier: Bezugsgrof3e zur lokalen Population) zur Verfligung stehenden
Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch den betroffenen Individuen oder Individuen-
gruppen zur Verfligung stehen. Es ist also im Einzelnen zu prifen, ob die verbleiben-
den Strukturen an Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch fur die vom Vorhaben be-
troffenen Individuen noch ein ausreichendes Angebot solcher Statten zur Verfligung
stellen kdnnen.

Ist dies nicht der Fall, so ist zu prufen, ob der Erhalt der dkologischen Funktion von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang durch CEF-
MaRnahmen zu erreichen ist § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG.

Nach Gesetzeslage sind die Legalausnahmen des § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht fur das
Stérungsverbot vorgesehen. Gleichwonhl ist davon auszugehen, dass sich bei einem
vorgezogenen Funktionsausgleich auch der Erhaltungszustand der lokalen Population
nicht verschlechtern durfte (Louis 2009). Damit waren auch die Verbote nach § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nicht erfillt.

T6tungsverbot
Hinsichtlich des T6tungs- und Verletzungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

liegt gemald 8 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG keine Verwirklichung des Verbotstatbe-
standes vor, wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben fir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung
bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaflinahmen nicht vermie-
den werden kann.

2 Von der in § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG eingeraumten Erméchtigung zur besonderen Unterschutzstel-
lung sog. Verantwortungsarten wurde bislang nicht Gebrauch gemacht.
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2. Rechtliche Grundlagen 9

2.4

Totungsverbot beim Fangen

Wenn wildlebende Tiere im Rahmen einer erforderlichen MaRRnahme, die auf den
Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung gerichtet ist, beeintrachtigt werden und
diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind, liegt gemafll 844 Abs.5 S.2 Nr. 2
BNatSchG kein Verstol3 gegen 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vor.

Moglichkeiten zur Vermeidung bzw. Uberwindung der Verbote des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG

Wenn trotz Bertcksichtigung der Ublichen Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen
Verbotstatbestande erflllt werden, ist zu prifen, inwieweit Moglichkeiten des vorgezo-
genen Funktionsausgleichs (CEF-MaRRhahmen) bestehen bzw. die Voraussetzungen
fur eine Ausnahmeprifung zur Uberwindung der Verbote gegeben sind.

Vermeidungsmalnahmen

VermeidungsmalRnahmen dienen dem Zweck die zu erwartende Erflllung von Verbots-
tatbestadnden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden. Hierbei kann es sich sowohl
um zeitliche Beschréankung wie den Eingriff in Geholzbiotope aul3erhalb der Brutzeit als
auch um technische Maflinahmen wie eine veranderte Bauweise zur Reduktion von
Emissionen oder eine Trassenverlegung in aus artenschutzrechtlicher Sicht weniger
empfindliche Bereiche handeln. Der Verbotstatbestand gilt dann als vermieden, wenn
im Sinne der Zumutbarkeit keine vermeidbaren Tétungen durch ein Vorhaben stattfin-
den, der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art nicht verschlechtert wird,
oder die 6kologische Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt.

Malnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich

Sofern der Erhalt der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
raumlichen Zusammenhang bei Realisierung von Eingriffen nicht mehr gegeben ist,
kénnen nach § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG bei Bedarf auch Malinhahmen zum vorgezo-
genen Funktionsausgleich (CEF-Malinahmen, ’continuous ecological functionality’)
durchgefuhrt werden. Der vorgezogene Funktionsausgleich ist nur dann gegeben,
wenn vor Umsetzung des geplanten Eingriffs ein fur die betroffenen Arten aquivalentes
Ersatzhabitat geschaffen und von diesen besiedelt wurde. Diese Ersatzlebensraume
missen sich im raumlich funktionalen Zusammenhang befinden, so dass sie von den
betroffenen Individuen eigenstandig besiedelt werden kdnnen.

Nach dem GUIDANCE DOCUMENT (2007) der EU-Kommission mussen die MaRhahmen
mit grofRer Sicherheit ausreichen, um Beschadigungen oder Zerstérungen zu vermei-
den. Die Beurteilung der Erfolgsaussichten muss sich auf objektive Informationen stiit-
zen und den Besonderheiten und spezifischen Umweltbedingungen der betreffenden
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2. Rechtliche Grundlagen

Lebensstatte Rechnung tragen. Dartber hinaus ist bei der Durchfiihrung von funkti-
onserhaltenden MalRnahmen der Erhaltungszustand der betreffenden Art zu bertck-
sichtigen. So muss beispielsweise bei seltenen Arten mit einem ungunstigen Erhal-
tungszustand die Sicherheit, dass die MalRnahmen ihren Zweck erfillen werden, gro-
Rer sein als bei verbreiteten Arten mit einem gunstigen Erhaltungszustand (GUIDANCE
DOCUMENT 2007).

Wenn davon auszugehen ist, dass die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten bestehen bleibt und der Verbleib der betroffenen Populationen in einem
gunstigen Erhaltungszustand gewahrleistet ist, wird kein Verbotstatbestand nach § 44
BNatSchG erflllt. Somit ist eine Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG nicht
mehr erforderlich.

Ausnahmeprifung

Bei Vorliegen von Verbotstatbestanden im Sinne von 844 Abs.1 und Abs.5
BNatSchG konnen die artenschutzrechtlichen Verbote im Wege einer Ausnahmege-
nehmigung nach § 45 BNatSchG lUberwunden werden. GemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG
kann von den Verboten des § 44 BNatSchG eine Ausnahme u. a. erteilt werden, wenn

— der Nachweis erbracht werden kann, dass es zum Vorhaben keine zumutbare Al-
ternative gibt, was technische wie standortliche Alternativen umfasst und

— zwingende Griinde des lUiberwiegenden 6ffentlichen Interesses vorliegen und

— bei européischen Vogelarten sich der Erhaltungszustand der Population auf bioge-
ographischer Ebene nicht verschlechtert bzw. Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie in einem gunstigen Erhaltungszustand verbleiben.

Die Ausnahmeerteilung nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG kann gegebenenfalls mit Neben-
bestimmungen, wie z.B. einem Monitoring oder einer 6kologischen Baubegleitung,
versehen werden.
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3. Vorhaben 11

3 Vorhaben

3.1 Vorhabenbeschreibung

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans Erdgrube umfasst ca. 2,85 ha im Nordwes-
ten der Gemarkung. Die Planung setzt ein Allgemeines Wohngebiet fest, dieses
schliel3t unmittelbar an die Bestandswohnbebauung und damit an einen im Zusam-
menhang bebauten Ortsteil an. Gegenulber der parallel zum Bebauungsplangebiet ver-
laufenden Friedrich-Bauer-Stral3e ist ein Regertckhaltebecken geplant.

Zeichenerklirung und Festsetzungen

Abbildung 2:  Bebauungsplan Erdgrube (Entwurf Stand 05.12.2017)

3.2 Vorhabenwirkungen

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren auf die betroffene Artengruppen ausgefuhrt, die
sich aus dem geplanten Vorhaben ergeben und in der Regel Beeintrachtigungen und
Storungen der europarechtlich geschitzten Arten verursachen konnen. Dabei ist zwi-
schen bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen zu unterscheiden.
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3. Vorhaben

Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Wirkfaktor

Beschreibung der Auswirkungen

Flacheninanspruchnahme durch
Baufelder und BaustralRen

(Temporarer) Verlust von Habitaten

Akustische und visuelle Storreize sowie
Erschitterungen durch Personen und
Baufahrzeuge

Funktionsverlust von (Teil-)habitaten durch
Beunruhigung von Individuen, Flucht- und
Meidereaktionen

Lichtimmission (Fallenwirkung)

Funktionsverlust von (Teil-)habitaten durch
Anlockung und ggf. Tétung von Individuen

Baustellentatigkeiten und damit
verbundene Beseitigung von Habi-
tatstrukturen

Direktverluste von Individuen

Staub-, Schadstoffimmissionen durch
Baumaschinen

Funktionsverlust von (Teil-)habitaten durch
Beeintrachtigung von Individuen

Anlagebedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Wirkfaktor

Beschreibung der Auswirkungen

Flacheninanspruchnahme

Dauerhafter Verlust von Habitaten

Nutzungsénderung

Funktionsverlust/Schadigung von Fortpflanzungs-
und/oder Ruhestatten

Betriebsbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Wirkfaktor

Beschreibung der Auswirkungen

Stoffliche Emissionen (Staub, Schad-
und Néhrstoffe)

Wegen geringer Intensitat nicht betrachtungsrele-
vant

Akustische Storreize z. B. durch
verandertes Verkehrsaufkommen,;

Auswirkungen auf angrenzende Flachen

nicht auszuschlie3en

Ausldsen von Vertreibungseffekten und Fluchtre-
aktionen

Visuelle Storreize z. B. durch verander-
tes Verkehrsaufkommen; Auswirkungen
auf angrenzende Flachen nicht
auszuschlieRen

Ausldsen von Vertreibungseffekten und Fluchtre-
aktionen

Licht

Stérung des Nahrungshabitats (phototaktische
Insekten)
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4. Untersuchungsgebiet 13

4.1

4.2

4.3

Untersuchungsgebiet

Lage im Raum

Der Eingriffsbereich des Bebauungsplan wird gemafl der naturraumlichen Gliederung
(DoNGuUs 1961) dem Naturraum Schurwald und Welzheimer Wald zugeordnet und liegt
darin an der Grenze der Untereinheiten Vorderer Welzheimer Wald und Welzheim-
Alfdorfer Platten. Der Untersuchungsraum ist bei Hohen von ca. 400 m 4. NN bis
530 m 0. NN schwach reliefiert. Das Plangebiet liegt auf einer Hochebene auf ca. 520
m 0. NN.

Abgrenzung

Die Flachen des Bebauungsplan-Gebietes sind im Westen von der Friedrich-Bauer-
StralRe, im Norden von der Rudersberger Stral3e, im Osten von einem Wohngebiet und
im Suden von der Nikolauspflege (soziale Einrichtung) umgeben. Der geplante Gel-
tungsbereich ist ca. 2,85 ha groR3.

Die jeweils zu betrachtenden Untersuchungsgebiete orientieren sich am zu erwarten-
den Wirkraum und beinhalten in diesem Sinne die unmittelbaren Eingriffsflachen sowie
angrenzende und funktional angebundene Kontaktlebensraume.

Beschreibung des Untersuchungsgebiets

Das Vorhabengebiet befindet sich am westlichen Rand der Stadt Welzheim im Rems-
Murr-Kreis. Es wurde unter Beriicksichtigung der Einschatzung des Raumanspruches
der zu erwartenden Arten und der potenziellen Vorhabenwirkungen abgegrenzt. Hier-
bei wurde ein Puffer von 100 m verwendet.

Das Gebiet wird von Mahwiesen, Streuobstbestdnden und Gehdlzen gepragt. An der
westlichen Grenze verlauft ein Wall, der mit Gehdlzen bewachsen ist.

Bebauungsplan Erdgrube — Welzheim, Artenschutzpriifung Marz 2019
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14 4. Untersuchungsgebiet

N
BPlan Erdgrube - Welzheim A
+ — 2 BPlangebiet T —
0 40 80 160 m
Abbildung 3:  Geltungsbereich des Bebauungsplans Erdgrube.
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5. Vorpriifung — Bestand und Abschichtung 15

5 Vorprifung — Bestand und Abschichtung

51 Artbestand

Auf Basis des vorhandenen Habitatpotenzials wurden Primérdatenerfassungen zu den
Artengruppen Vogeln, Fledermausen, der Haselmaus, Reptilien und dem Nachtker-
zenschwarmer als erforderlich erachtet und durchgefihrt.

Vogel
Die Brutvogelkartierung 2018 erbrachte Nachweise von insgesamt 29 Vogelarten im
Untersuchungsgebiet. Von diesen konnten 22 als Brutvogelarten im Gebiet gewertet
werden. Sieben Arten briten in der Umgebung und nutzen das Gebiet zur Nahrungs-
suche.

Das vorgefundene Artenspektrum setzt sich aus haufigen und 6kologisch wenig an-
spruchsvollen Brutvégeln zusammen. Sie sind hinsichtlich ihrer Habitatanspriiche we-
nig spezialisiert und weit verbreitet.

Abbildung 4 (Seite 40) zeigt die nachgewiesenen Brutvogelarten im Gebiet.

Fledermause

Die Fledermauserfassung 2018 brachte drei artgenaue Nachweise (Zwergfledermaus,
Breitflligelfledermaus und Grol3es Mausohr). Zusatzlich wurde der Rufkomplex Pmid,
der die Weildrand- und die Rauhautfledermaus enthélt, sowie der Rufkomplex Nyctaloid
(Breitfliigelfledermaus, GrofRRer und Kleiner Abendsegler sowie Zweifarbfledermaus)
nachgewiesen.

Abbildung 5 (Seite 41) zeigt die nachgewiesenen Flugrouten und Jagdgebiete.

Haselmaus

Weder die Haselmaustubekontrolle noch die FraRspurensuche erbrachten einen
Nachweis zu einem Vorkommen der Haselmaus.

Reptilien
Die Untersuchungen zu den Reptilien erbrachten keinen Nachweis von europarechtlich
geschutzten Reptilienarten.

Nachtkerzenschwarmer

Bei den Untersuchungen zum Nachtkerzenschwarmer konnte kein Nachweis erbracht
werden.
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Gruppe fur 6kologische Gutachten | Dreifelderstr. 31 | 70599 Stuttgart GOG



16

5. Vorpriifung — Bestand und Abschichtung

5.2

Weitere Artvorkommen

Eine nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG verbotsrelevante Betroffenheit weiterer Arten wurde
aufgrund fehlender Habitateignung oder der Verbreitung ausgeschlossen (vgl. Ab-
schichtung; Tabelle 2).

Abschichtung

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prufung sind alle Arten des Anhang IV der
FFH-Richtlinie sowie alle europaischen Vogelarten bewertungsrelevant. Zur Ermittlung
des Untersuchungsumfanges und eines vertiefenden Priferfordernisses fir die einzel-
nen Arten kann im Vorfeld eine Abschichtung anhand der Verbreitung der Arten und
der vorhandenen Habitatausstattung erfolgen. Die Abschichtung beschrankt sich hier-
bei auf die in Baden-Wirttemberg vorkommenden Arten. Zur Abschichtung werden
auch die fur den Planungsraum bekannten und verfigbaren Grundlagendaten heran-
gezogen, wobei davon auszugehen ist, dass Daten die &lter als funf Jahre sind tGber
keine hinreichende Aktualitat verfligen, so dass keine Aussagekraft beziiglich der ak-
tuellen Planung gegeben ist. In die Bewertung flieRen damit Daten aus dem Zeitraum
2014 bis 2019 ein.

Im Falle der Artengruppe Vogel wird auf eine Bewertung der Abschichtungskriterien
'Verbreitung' und 'Habitatpotenzial' verzichtet, da davon ausgegangen werden kann,
dass ein Vorkommen im Zuge der Erfassung nachgewiesen wird. Fur alle anderen Ar-
ten sind die Grunde der Abschichtung den folgenden Tabellen zu entnehmen.

Nahrungshabitate unterliegen nicht den Bestimmungen des § 44 BNatSchG, voraus-
gesetzt sie stellen keinen essentiellen Habitatbestandteil dar. Dies bedeutet, dass nicht
essentielle Nahrungshabitate in der artenschutzrechtlichen Priifung nicht berticksichtigt
werden. Gleiches gilt fir auf dem Durchzug genutzte Flachen, welche Uber keine be-
sondere Bedeutung als Rasthabitat verfiigen.

Um im Falle der Artengruppe der Végel den Anforderungen der artenschutzrechtlichen
Prifung zu genligen, aber gleichzeitig unnétige Doppelungen zu vermeiden, werden im
Folgenden haufige und anspruchsarme Vogelarten mit &hnlichen 6kologischen An-
sprichen und somit ahnlichen Empfindlichkeiten gegentiber Eingriffen in neststandort-
bezogene Gilden zusammengefasst. Die Gilden werden wie folgt definiert:

— Bodenbriter (Nest am Boden oder dicht dartiber)

— Gebaudebriter (Nest tberwiegend in oder an Gebauden und Bauwerken)
— Halbhghlen- und Nischenbriiter (Nest in Nischen oder Halbhéhlen)

— Hohlenbriter (Nest in Baumhdohlen)

— Rohricht-/Staudenbriter (Nest in Réhrichten und Hochstauden)

— Zweigbrtter (Nest in Geholzen deutlich tiber dem Boden)
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5. Vorpriifung — Bestand und Abschichtung 17

Eine Zuordnung der einzelnen Vogelarten zu den Gilden ist der folgenden Abschich-
tungstabelle (Seite 18) zu entnehmen. Arten mit hervorgehobener naturschutzfachli-
cher Bedeutung werden keiner Gilde zugeordnet, sondern einzeln abgehandelt. Fol-
gende Kriterien fuhren zu einer Einstufung als Vogelart mit hervorgehobener natur-
schutzfachlicher Bedeutung:

— landesweit gefahrdete Art

— eng an das Habitat gebundene Art

— streng geschuitzte Art

— seltene Art

— in Kolonien britende Art

— Artnach Anhang | bzw. Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie

Arten der landesweiten Vorwarnliste verfiigen i.d.R. nicht tber eine hervorgehobene
naturschutzfachliche Bedeutung, jedoch wird ihnen im Rahmen der saP auf Grund ih-
res negativen Bestandstrends eine besondere Gewichtung zuerkannt. Sie werden im
Folgenden als Charakterarten der Gilden beriicksichtigt.
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18 5. Vorpriifung — Bestand und Abschichtung
Tabelle 1: Ubersicht zur Abschichtung und zur Erfassung der Végel (in Anlehnung an BMVBS 2011)
. Rote Liste . Quelle BNatSch Empfindlichkeit Vertiefende
Artname Gilde Status BW. BRD Trend Nachweis © VSR G Vorh%benwirkung Behandlung
Amsel zw B * * +1 GOG*™ b FD=10m G:zw
Auerhuhn* 1 1 -2 | S Nein, kein Nachweis.
Nein, Revierzentrum in ca.
Bachstelze h/n B * -1 GOG®d b FD=10m 75m Abstand zum Ein-
griffsgebiet; groRer als FD.
Baumfalke* V 3 +1 Z s Nein, kein Nachweis.
Baumpieper* 2 3 -2 b Nein, kein Nachweis.
Blasshuhn r/s,zw * * -1 b Nein, kein Nachweis.
Blaumeise h B * * +1 GOGP™ b FD=5m G:h
Braunkehlchen* 1 3 -2 Z b Nein, kein Nachweis.
Buchfink zZw B * * -1 GOGP™ b FD=10m G:zw
Nein, Revierzentrum in ca.
FD=20m, 95m Abstand zum Eingriffs-
Buntspecht h B * * 0 GOGE™® b kritischer Schallpegel gebiet; groRer als FD; Schall-
58dB(A)ags pegel wird durch Wohn-
bebauung nicht erreicht.
Dohle* * * +2 b Nein, kein Nachweis.
Dorngrasmuicke zw * * 0 b Nein, kein Nachweis.
Drosselrohrsénger* 1 * -1 z s Nein, kein Nachweis.
Eichelh&her W N * * 0 GOG™™ b Nein, nur Nahrungsgast.
Eisvogel* \Y * +1 | s Nein, kein Nachweis.
Elster zw N * * +1 GOG™™™ b FD=50m Nein, nur Nahrungsgast.
Erlenzeisig zw * * 0 b Nein, kein Nachweis.
Fasan b ¢ * b Nein, kein Nachweis.
Feldlerche* 3 3 -2 b Nein, kein Nachweis.
Feldschwirl* 2 3 -2 b Nein, kein Nachweis.
Feldsperling h B v v -1 GOG™™ b FD=10m G:h
Fichtenkreuzschnabel W * * 0 b Nein, kein Nachweis.
Fitis* 3 * -2 b Nein, kein Nachweis.
Flussregenpfeifer* V * -1 S Nein, kein Nachweis.
Flussseeschwalbe* Vv 2 +1 | s Nein, kein Nachweis.
Flussuferlaufer* 1 2 -2 Y4 S Nein, kein Nachweis.
Génsesager* * \ +2 Z b Nein, kein Nachweis.
Nein, Revierzentrum in ca.
Gartenbaumlaufer h/n B * * 0 GOGP® b FD=10m 90m Abstand zum  Ein-
griffsgebiet; groRer als FD.
Gartengrasmilcke W * * 0 b Nein, kein Nachweis.
Gartenrotschwanz h V \ -1 b Nein, kein Nachweis.
Gebirgsstelze* * * 0 b Nein, kein Nachweis.
Gelbspotter* 3 * -1 b Nein, kein Nachweis.
Gimpel W * * -1 b Nein, kein Nachweis.
Nein, Revierzentrum in ca.
Girlitz w B * * -1 GOGP® b FD=10m 95m Abstand zum Ein-
griffsgebiet; gro3er als FD.
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. Rote Liste . Quelle BNatSch Empfindlichkeit Vertiefende

Artname Gilde Status BW. BRD Trend Nachweis © VSR G Vorh%benwirkung Behandlung
Goldammer b(zw) B v v -1 GOG*™ b FD=15m G:zw
Grauammer* 1 V -2 Z S Nein, kein Nachweis.
Graugans* * * +2 b Nein, kein Nachweis.
Graureiher* * * 0 b Nein, kein Nachweis.
Grauschnéapper h/n \ \ -1 b Nein, kein Nachweis.
Grauspecht* 2 2 -2 | s Nein, kein Nachweis.

Nein, Revierzentrum mind.
Griinfink zw B * * 0 GOG®d b FD=15m 30m Abstand zum Ein-

griffsgebiet; groRer als FD.
Griunspecht* * * +1 5 Nein, kein Nachweis.
Habicht * * * -1 5 Nein, kein Nachweis.
Halsbandschnapper* 3 3 -1 | S Nein, kein Nachweis.
Hanfling* 2 3 -2 b Nein, kein Nachweis.
Haubenlerche* 1 1 -2 5 Nein, kein Nachweis.
Haubenmeise h * * 0 b Nein, kein Nachweis.
Haubentaucher r/s * * +1 b Nein, kein Nachweis.

Nein, Revierzentrum mind.
Hausrotschwanz g B * * 0 GOGE™® b FD=15m 60m Abstand zum Ein-

griffsgebiet; groRer als FD.
Haussperling g B Vv Vv -1 GOGP™ b FD=5m G:.g
Heckenbraunelle pAY] * * 0 b Nein, kein Nachweis.
Heidelerche* 1 \ -2 | S Nein, kein Nachweis.
Hockerschwan* * * +1 b Nein, kein Nachweis.
Hohltaube* V * 0 z b Nein, kein Nachweis.
KernbeiRer W * * 0 b Nein, kein Nachweis.
Kiebitz* 1 2 -2 Z 5 Nein, kein Nachweis.
Klappergrasmiicke W B Vv * -1 GOGH™ b G:zw
Kleiber h * * 0 b Nein, kein Nachweis.
Kleinspecht h V \ 0 b Nein, kein Nachweis.
Kohlmeise h B * * 0 GOG™™ b FD=5m G:h
Kolkrabe* * * +2 b Nein, kein Nachweis.
Kormoran* * * +2 b Nein, kein Nachweis.
Kornweihe* 0 1 -2 | 5 Nein, kein Nachweis.
Krickente* 1 3 -1 Y4 b Nein, kein Nachweis.
Kuckuck* 2 \ -2 b Nein, kein Nachweis.
Lachmowe* vV * -2 b Nein, kein Nachweis.
Loffelente* 1 3 -1 Z b Nein, kein Nachweis.
Mauersegler g N v * -1 GOGP™ b Nein, nur Nahrungsgast.
Mausebussard* * * 0 S Nein, kein Nachweis.
Mehlschwalbe* V 3 -1 b Nein, kein Nachweis.
Misteldrossel zw N * * 0 GOG™™ b FD=40m Nein, nur Nahrungsgast.
Mittelspecht* * * +1 | 5 Nein, kein Nachweis.
Monchsgrasmiicke W B * * +1 GOG™™ b G:zw
Nachtigall b * * 0 b Nein, kein Nachweis.
Nachtreiher* R 2 +1 S Nein, kein Nachweis.
Neuntoter* * * 0 | b Nein, kein Nachweis.
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. Rote Liste . Quelle BNatSch Empfindlichkeit Vertiefende
Artname Gilde Status BW. BRD Trend Nachweis © VSR G Vorh%benwirkung Behandlung
Nilgans ¢ ¢ - Nein, kein Nachweis.
Pfeifente ¢ R - b Nein, kein Nachweis.
Pirol* 3 \ -1 b Nein, kein Nachweis.
Rabenkrahe w N * * 0 GOG™™® b FD=120m Nein, nur Nahrungsgast.
Raubwiirger* 1 2 -2 z 5 Nein, kein Nachweis.
Rauchschwalbe* 3 3 -2 b Nein, kein Nachweis.
RaufuBkauz* * * +2 | S Nein, kein Nachweis.
Rebhuhn* 1 2 -2 b Nein, kein Nachweis.
Reiherente* * * +1 b Nein, kein Nachweis.
Nein, Revierzentrum mind.
Ringeltaube W B * * +2 GOGE® b FD=20m 95m Abstand zum Ein-
griffsgebiet; groRer als FD.
Rohrammer* 3 * -1 b Nein, kein Nachweis.
Rohrweihe* 2 * 0 | S Nein, kein Nachweis.
Nein, Revierzentrum in ca.
Rotkehlchen b B * * 0 GOG®d b FD=5m 65m Abstand zum Ein-
griffsgebiet; groRer als FD.
Rotmilan* N % v +1 GOHG®® | s FD=300m, Nein, nur Nahrungsgast.
Kollisionsgefahr
Saatkrahe* * * +2 b Nein, kein Nachweis.
Schafstelze* vV * 0 Z b Nein, kein Nachweis.
Schleiereule* * * +1 5 Nein, kein Nachweis.
Schwanzmeise pAY] * * 0 b Nein, kein Nachweis.
Schwarzkehlchen* vV * +2 b Nein, kein Nachweis.
Schwarzmilan* * * +2 | S Nein, kein Nachweis.
Schwarzspecht* * * 0 | s Nein, kein Nachweis.
Schwarzstorch* 3 * +2 S Nein, kein Nachweis.
Singdrossel zZw * * -1 b Nein, kein Nachweis.
Sommergoldhdhnchen Zw * * 0 b Nein, kein Nachweis.
Sperber* * * 0 5 Nein, kein Nachweis.
Sperlingskauz* * * +2 | s Nein, kein Nachweis.
Star h B * 3 0 GOG™™ b FD=15m G:h
Steinkauz* Vv 3 +2 s Nein, kein Nachweis.
Steinschmatzer* 1 1 -1 z b Nein, kein Nachweis.
Stieglitz W B * * -1 GOGH™ b FD=20m G:zw
Stockente b vV * -1 b Nein, kein Nachweis.
Sumpfmeise h * * 0 b Nein, kein Nachweis.
Sumpfrohrsénger r/s * * -1 b Nein, kein Nachweis.
Tafelente* V * -1 Y4 b Nein, kein Nachweis.
Tannenhaher * * * +1 b Nein, kein Nachweis.
Tannenmeise h * * -1 b Nein, kein Nachweis.
Teichhuhn* 3 \ -1 S Nein, kein Nachweis.
Teichrohrsénger r/s * * 0 b Nein, kein Nachweis.
Trauerschnapper* 2 3 -2 b Nein, kein Nachweis.
Tlrkentaube W * * -2 b Nein, kein Nachweis.
Turmfalke* N v * 0 GOG™™ s FD=100m, Nein, nur Nahrungsgast.
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5. Vorpriifung — Bestand und Abschichtung 21
. Rote Liste . Quelle BNatSch Empfindlichkeit Vertiefende
Artname Gilde Status BW. BRD Trend Nachweis VSR G Vorh%benwirkung Behandlung
Kollisionsgefahr
Turteltaube* 2 2 -2 S Nein, kein Nachweis.
Uferschwalbe* 3 \ -1 s Nein, kein Nachweis.
Uhu* * * +2 | S Nein, kein Nachweis.
Wacholderdrossel zZw B * * ) GOG®™ b G:zw
Wachtel* V V 0 Z b Nein, kein Nachweis.
Waldbaumlaufer h/n * * 0 b Nein, kein Nachweis.
Waldkauz* * * 0 S Nein, kein Nachweis.
Waldlaubsénger* 2 * -2 b Nein, kein Nachweis.
Waldohreule* * * -1 s Nein, kein Nachweis.
Wanderfalke * * * +2 | 5 Nein, kein Nachweis.
Wasseramsel* * * +1 b Nein, kein Nachweis.
Weidenmeise h vV * 0 b Nein, kein Nachweis.
Weilstorch* Vv 3 +2 | S Nein, kein Nachweis.
Wendehals* 2 2 -2 Z s Nein, kein Nachweis.
Wespenbussard* * 3 0 | 5 Nein, kein Nachweis.
Wiedehopf* V 3 +2 Z S Nein, kein Nachweis.
Wiesenpieper* 1 2 -2 b Nein, kein Nachweis.
Wiesenweihe* 1 2 0 | S Nein, kein Nachweis.
Wintergoldhahnchen zw * * -1 b Nein, kein Nachweis.
Nein, Revierzentrum in ca.
Zaunkonig h/n B * * 0 GOG®® b 80m Abstand zum Ein-
griffsgebiet; groRer als FD.
Nein, Revierzentrum in ca.
Zilpzalp b B * * 0 GOGP™® b 70m Abstand zum Ein-
griffsgebiet; groRer als FD.
Zwergtaucher* 2 * -1 Z b Nein, kein Nachweis.

Erlauterungen
Artname:
*= Art mit hervorgehobener naturschutzfachlicher Bedeutung

Gilde: Zugehdrigkeit der Arten ohne hervorgehobene naturschutzfachliche Bedeutung und
der Arten der Vorwarnliste

b:  Bodenbriiter
Status: g:  Gebéaudebriter
B = Brutvogel h/n: Halbhodhlen-/Nischenbriter
Bv = Brutverdacht h:  Hohlenbriiter
N = Nahrungsgast r/s:  Roéhricht-/Staudenbriter
D = Durchzigler, Uberflieger zw: Zweigbruter
Rote Liste: VSR: Schutz nach EU-Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 2009/147/EG des Rates vom 30.
B.-W. = Baden-Wirttemberg (BAUER et al. 2016); BRD = Deutschland (GRUNEBERG et al. November 2009 uber die Erhaltung wildlebenden Vogelarten):
2015) Art. 1 = wildlebende Vogelarten nach Artikel 1
0 = Ausgestorben oder verschollen | = Arten des Anhang |
1 = vom Erléschen bedroht z = Zugvogelarten nach Artikel 4 Abs. 2
2 = stark gefahrdet
3 = gefahrdet Trend: Bestandsentwicklung in B.-W. im Zeitraum 1980-2004 (BAUER et al. 2016):
V = Arten der Vorwarnliste +2 = Bestandszunahme gréRer als 50 %
R = Arten mit geographischer Restriktion +1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 %
Bebauungsplan Erdgrube — Welzheim, Artenschutzprifung Mérz 2019
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22 5. Vorpriifung — Bestand und Abschichtung

* = Nicht geféahrdet 0 = Bestandsveranderung kleiner als 20 %
¢ = Nicht bewertete Arten -1 = Abnahme zwischen 20 und 50 %
-2 = Abnahme groéRer als 50 %
BNatSchG: Schutzstatus nach den Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes ¢ = Wiederansiedlung
b = besonders geschiitzt - = ohne Angabe
s = streng geschitzt

Empfindlichkeit Vorhabenwirkung: Uber den reinen Lebensraumverlust hinausgehende
vertiefende Behandlung: weiter Betrachtung im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung Empfindlichkeiten
A: artbezogene Betrachtung FD: Fluchtdistanz gemaf GASSNER et al. (2010)
G: gildenbezogene Betrachtung

Bebauungsplan Erdgrube — Welzheim, Artenschutzprifung Mérz 2019
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5. Vorpriifung — Bestand und Abschichtung
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Tabelle 2:

Ubersicht zur Abschichtung und zur Erfassung der Arten nach Anhang IV FFH-Richtlinie (in Anlehnung an BMVBS 2011)

Artname deutsch Artname wissenschaftl. B'_\;(')tj L'sé??D Nachweis @' g’;‘ﬁé FFH ngzggg\ll:’?rhkﬁ:g* Vertiefende Behandlung
Séaugetiere (ohne Fledermause)
Nein, Vorhaben aul3erhalb
Biber Castor fiber 2 \% S I, vV des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
Nein, Vorhaben aul3erhalb
Feldhamster Cricetus cricetus 1 1 s \% des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
Haselmaus Muscardinus avellanarius G G S [\ Nein, kein Nachweis.
Nein, Vorhaben auRerhalb
Luchs Lynx lynx 0 2 S I, IV des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
Nein, Vorhaben auRerhalb
Wildkatze Felis silvestris 0 3 S v des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
Flederméause
Nein, Vorhaben auRerhalb
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2 s I, IV des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
Braunes Langohr Plecotus auritus 3 \ S [\ Nein, kein Nachweis.
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus 2 G GOGP® s v Komsmné;?r:g} & Licht: A
Nein, Vorhaben auRerhalb
Fransenfledermaus Myotis nattereri 2 * s \% des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
Nein, Vorhaben auRerhalb
Graues Langohr Plecotus austriacus 1 2 s \% des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
Nein, Vorhaben auRerhalb
Grol3e Bartfledermaus Myotis brandtii 1 \% s \% des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
_ Rhinolophus Nein, Vorhaben auBerhalb
Grol3e Hufeisennase ferrumeguinum 1 1 s I, IV des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
_ _ Rhinolophus Nein, Vorhaben auBer_haIb
Kleine Hufeisennase hipposideros 0 0 S I, IvV des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
T . « . | Nein, nur im Komplex und
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula i \Y; GOGP® s v Kollision: sehr gering, Larm: | o cen nur mit Einzelrufen
gering, Licht: gering -
nachgewiesen.
GroRes Mausohr Myotis myotis 2 \Y GOGP® s I, v KO"'E';:] g'ls_'ilé?]t\:’%r:fﬁfjen’ Nein, nur Einzelrufe.
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 3 \ S [\ Nein, kein Nachweis.
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D GOGP® s v KoII|S|§nL;i2r§;ri|r:1§ Larm mig:ﬂ[}mﬁgﬂgﬁ;ﬁ
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Artname deutsch

Artname wissenschaftl.

Rote Liste

B.-W. BRD

Nachweis ®'*'¢

BNat-
SchG

FFH

Empfindlichkeit
Vorhabenwirkung*

Vertiefende Behandlung

nachgewiesen.

Mopsfledermaus

Barbastella barbastellus

I, v

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Muckenfledermaus

Pipistrellus pygmaeus

GOG®®)

Nein, nur im Komplex und
diesen nur mit Einzelrufen
nachgewiesen.

Nordfledermaus

Eptesicus nilssonii

Kollision, Larm & Licht:
gering"

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Nymphenfledermaus

Myotis alcathoe

Nein, Vorhaben aul3erhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Rauhautfledermaus

Pipistrellus nathusii

GOG®

Kollision: Risiko vorhanden,
Larm & Licht: gering®

Nein, nur im Komplex und
diesen nur mit Einzelrufen
nachgewiesen.

Wasserfledermaus

Myotis daubentonii

Nein, kein Nachweis.

WeiRrandfledermaus

Pipistrellus kuhlii

GOHG®®)

Nein, nur im Komplex und
diesen nur mit Einzelrufen
nachgewiesen.

Wimperfledermaus

Myotis emarginatus

Nein, Vorhaben aul3erhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Zweifarbfledermaus

Vespertilio murinus

GOG®®)

Kollision: sehr gering, Larm
& Licht: gering"

Nein, nur im Komplex und
diesen nur mit Einzelrufen
nachgewiesen.

Zwergfledermaus

Pipistrellus pipistrellus

GOG®®)

Kollision: Risiko vorhanden,
Larm & Licht: gering®

A

Reptilien

Askulapnatter

Zamenis longissimus

Nein, Vorhaben auBerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Europaische Sumpfschildkrote

Emys orbicularis

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Mauereidechse

Podarcis muralis

Nein, Vorhaben aulRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Schlingnatter

Coronella austriaca

Nein, Vorhaben auf3erhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Westliche Smaragdeidechse

Lacerta bilineata*

Nein, Vorhaben auf3erhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Zauneidechse

Lacerta agilis

Nein, kein Nachweis.

Bebauungsplan Erdgrube — Welzheim, Artenschutzprifung
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Artname deutsch

Artname wissenschaftl.

Rote Liste

B-W. | BRD

Nachweis ®'*'¢

BNat-
SchG

FFH

Empfindlichkeit
Vorhabenwirkung*

Vertiefende Behandlung

Ampbhibien

Alpensalamander

Salamandra atra

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Européischer Laubfrosch

Hyla arborea

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Geburtshelferkrote

Alytes obstetricans

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Gelbbauch-Unke

Bombina variegata

v

Nein, keine geeigneten
Kleinstgewasser und
Landlebensrdume vorhanden.

Kammmolch

Triturus cristatus

v

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Kleiner Wasserfrosch

Rana lessonae

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Knoblauchkrote

Pelobates fuscus

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Kreuzkrote

Bufo calamita

Nein, Vorhaben aul3erhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Moorfrosch

Rana arvalis

Nein, Vorhaben aulRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Springfrosch

Rana dalmatina

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Wechselkrote

Bufo viridis

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Schmetterlinge

Apollofalter

Parnassius apollo

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Blauschillernder Feuerfalter

Lycaena helle

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Maculinea nausithous

v

Nein, Vorhaben auf3erhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Eschen-Scheckenfalter

Euphydryas maturna

v

Nein, Vorhaben auf3erhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
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26 5. Vorpriifung — Bestand und Abschichtung
Artname deutsch Artname wissenschaftl. B'_\Z(')te L'sé??D Nachweis ®'* g’;ﬁé FFH ngzggg\lf\l/?rhkﬁ:} Vertiefende Behandlung
Nein, Vorhaben auBerhalb
Gelbringfalter Lopinga achine 1 2 S v des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
Nein, Vorhaben auBerhalb
GroRRer Feuerfalter Lycaena dispar 3 3 S v des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
Nein, Vorhaben auBerhalb
Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii lunata 1 1 S v des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
Heller Wiesenknopf- ' ' Nein, Vorhaben aurSer_haIb
i A Maculinea teleius 1 2 S v des bekannten Verbreitungs-
Ameisenblauling .
gebiets.
Nachtkerzenschwérmer Proserpinus proserpina \ * S [\ Nein, kein Nachweis.
Nein, Vorhaben auBerhalb
Quendel-Ameisenblauling Maculinea arion 2 3 s \% des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
Nein, Vorhaben auBerhalb
Schwarzer Apollofalter Parnassius mnemosyne 1 2 S vV des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
Nein, Vorhaben auBerhalb
Wald-Wiesenvdgelchen Coenonympha hero 1 2 S \% des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
Kéfer
Nein, Vorhaben aufBerhalb
Vierzahniger Mistkafer Bolbelasmus unicornis 1 s v des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
Nein, Vorhaben auBerhalb
Alpenbock Rosalia alpina 2 2 s v des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
Nein, keine geeigneten
Eremit, Juchtenkéafer Osmoderma eremita 2 2 s v Baumhohlen im Eingriffsge-
biet vorhanden.
Nein, Vorhaben auBerhalb
Heldbock Cerambyx cerdo 1 1 s v des bekannten Verbreitungs-
gebiets.
Schmalbindiger Breitfligel- - Nein, Vorhaben aurSerhalb
x Graphoderus bilineatus 2 1 s v des bekannten Verbreitungs-
Taumelkéafer .
gebiets.
Libellen
Nein, Vorhaben auRerhalb
Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes 2 G S \% des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

3 Die Art wurde seit 1967 nicht mehr nachgewiesen. Quelle: LUBW (2008b).
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Artname deutsch

Artname wissenschaftl.

Rote Liste

B.-W.

BRD

Nachweis ®'*'¢

BNat-
SchG

FFH

Empfindlichkeit
Vorhabenwirkung*

Vertiefende Behandlung

GroRRe Moosjungfer

Leucorrhinia pectoralis

1

2

v

Nein, Vorhaben auBerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Grune Flussjungfer

Ophiogomphus cecilia

v

Nein, Vorhaben auBerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Sibirische Winterlibelle

Sympecma paedisca

Nein, Vorhaben auBerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Zierliche Moosjungfer

Leucorrhinia caudalis

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Weichtiere

Gemeine Flussmuschel

Unio crassus

v

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Zierliche Tellerschnecke

Anisus vorticulus

v

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Pflanzen

Biegsames Nixkraut*

Najas flexilis

nnv

Nein, Vorhaben aul3erhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Bodensee-Vergissmeinnicht

Myosotis rehsteineri

nnv

Nein, Vorhaben aul3erhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Dicke Trespe

Bromus grossus

nnv

Nein, Vorhaben aul3erhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Frauenschuh

Cypripedium calceolus

v

Nein, Vorhaben auBerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Kleefarn

Marsilea quadrifolia

v

Nein, Vorhaben aufBerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Kriechender Scheiberich®

Apium repens

v

Nein, Vorhaben auRBerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Liegendes Buchsenkraut

Lindernia procumbens

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

4 Die Art wurde seit 1973 nicht mehr in Baden-Wirttemberg nachgewiesen. LUBW (2008a).
5 Die Art wurde seit 1970 nicht mehr in Baden-Wiirttemberg nachgewiesen, ein Nachweis neueren Datums erwies sich als Falschmeldung. Quelle: LUBW (2008a).
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Artname deutsch

Artname wissenschaftl.

Rote Liste

B.-W.

BRD

Nachweis ®'*'¢

BNat-
SchG

FFH

Empfindlichkeit
Vorhabenwirkung*

Vertiefende Behandlung

Préachtiger DlUnnfarn

Trichomanes speciosum

v

Nein, Vorhaben auBerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Sand-Silberscharte

Jurinea cyanoides

v

Nein, Vorhaben auBerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Sommer-Drehwurz

Spiranthes aestivalis

Nein, Vorhaben auBerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Sumpf-Gladiole

Gladiolus palustris

v

Nein, Vorhaben auRerhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

Sumpf-Glanzkraut

Liparis loeselii

2

2

S

nnv

Nein, Vorhaben aul3erhalb
des bekannten Verbreitungs-
gebiets.

* Lacerta bilineata ist erst nach der letzten Novellierung der Anhange ein eigener Artrang (Abspaltung von Lacerta viridis) zuerkannt worden. Sie fallt daher nach bisheriger Praxis unter die
Bestimmungen der FFH-Richtlinie, eine formale Anpassung der Anhange der Richtlinie steht noch aus (LUBW).

Erlauterungen
Rote Liste Saugetiere:

B-W = Baden-Wirttemberg (BRAUN & DIETERLEN 2003); BRD = Deutschland (BFN 2009)

Rote Liste Reptilien:

B-W = Baden-Wirttemberg (LAUFER 1999); BRD = Deutschland (BFN 2009)

Rote Liste Amphibien:

B-W = Baden-Wiirttemberg (LAUFER 1999); BRD = Deutschland (BFN 2009)

Rote Liste Insekten:

B-W = Baden-Wirttemberg (BASTIAN et al. 1991-2005, BENSE 2001, HUNGER & SCHIEL
2006); BRD = Deutschland (BFN 1998, 2011, PRETSCHER 1998)

Rote Liste Mollusken:

B-W = Baden-Wiirttemberg (LUBW 2008c); BRD = Deutschland (BFN 2011)

Rote Liste Pflanzen:

B-W = Baden-Wirttemberg (BREUNIG & DEMUTH 1999); BRD = Deutschland (BFN 1996)

BNatSchG: Schutzstatus nach den Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes

b = besonders geschiitzt
s = streng geschitzt

Bebauungsplan Erdgrube — Welzheim, Artenschutzprifung
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ote Liste Status
ausgestorben, verschollen
vom Aussterben bedroht;
stark gefahrdet;

geféhrdet

Vorwarnliste;

Daten defizitér, Einstufung unméglich;
Geféhrdung unbekannten Ausmalies, aber Status unbekannt;

extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion;
nicht gefahrdet/nicht geschiitzt;

ungefahrdet
gefahrdet wandernde Tierart

Empfindlichkeit Vorhabenwirkung: tber den reinen Lebensraumverlust hinausgehende

Empfindlichkeiten

Empfindlichkeit gemaf (BRINKMANN et al. 2012)

FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG)

I, IV - Art des Anhangs Il bzw. IV der FFH-Richtlinie
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6 MalRnahmen

6.1 Malnahmen zur Vermeidung und Minderung

MaRnahme Vi

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 ABS. 1 NR. 1 BNATSCHG

Totung von Individuen bzw. Zerstérung von Gelegen der Brutvdgel sowie Toétung von
Fledermausen

MARNAHME MARNAHMENTYP
X Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme

Bauzeitenbeschrankung fiir die [] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

Baufeldbereinigung [] KompensationsmalRnahme zur Sicherung des
Erhaltungszustands (auch als CEF-MalRRnahme reali-
sierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG

Vermeidung der Tétung bzw. Zerstérung von Gelegen

ZEITRAUM: Anfang November—Mitte Februar

BESCHREIBUNG

Die Entnahme von fur Brutvogel als Nistplatz geeigneten Strukturen sowie fir Flederméuse
als Tagesquartier geeigneten Strukturen muss auf3erhalb der Brutzeit der Vogel und der
Aktivitatszeit der Fledermause erfolgen. Im Zeitraum zwischen Anfang November und Mitte
Februar kann davon ausgegangen werden, dass alle Végel geschlipft sind, Jungvogel das
Nest bereits verlassen haben und alle Fledermause in ihren Winterquartieren verweilen, so
dass nicht mit einer vermeidbaren Totung gerechnet werden muss.

6.2 MalRnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich

MaRnahme Cl1

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH 8 44 ABS. 1 NR. 3 BNATSCHG

Verlust der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten fur die in Hohlen
britenden Vogelarten

MARNAHME MARNAHMENTYP
[] Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme

Umhangen und X] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

Installation von Nistk&sten [ ] KompensationsmaRnahme  zur  Sicherung  des
Erhaltungszustands (auch als CEF-MalRnahme reali-
sierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG

Sicherung der o6kologischen Funktion im raumlich-funktionalen Zusammenhang fir die
beanspruchten Lebensstatten der in Hohlen britenden Vogelarten

BESCHREIBUNG:

Die funf im Bebauungsplangebiet hAngenden und zum Teil besiedelten Nistkasten werden in
die MalRnahmenflachen umgehéangt. Zuséatzlich werden sieben neue Nisthilfen installiert.
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Die Auswahl geeigneter Standorte und das Ausbringen der Nisthilfen erfolgt im Rahmen der
Okologischen Baubegleitung. Folgende Hinweise sind zu beachten:

— Sinnvollerweise werden die Nistkasten nach Osten, also entgegen der Wetterseite,
ausgerichtet. Dabei ist jedoch wichtig, dass eine freie Einflugmdoglichkeit fur die Vogel
besteht und die Nisthilfe nicht lAngere Zeit der prallen Sonne ausgesetzt ist. Auch
darf der Kasten nicht nach hinten Gberh&ngen, da ansonsten Regen eindringen kann.

— Zwischen Nistkésten gleicher Bauart sollte, je hach Nahrungsangebot, ein Mindest-
abstand von 10-20 m eingehalten werden (Ausnahme bei Koloniebritern wie dem
Star).

UMFANG:

Der Bedarf orientiert sich qualitativ an den betroffenen Arten und quantitativ an der Anzahl
der Lebensstéatten, wobei hierfir der dreifache Wert angesetzt wird. Daraus ergibt sich
folgende Auswahl von neuen Nistkasten:

Typ | LochgréRe | Hohe | Arten | Anzahl
Meisenhohle 32 mm 2-3m Feldsperling 7
Kohlmeise

Verfligbare Flursticke:
Zur Verfugung stehen die Flurstiicke 548-554 sowie 602-604.

ZEITPUNKT DER DURCHFUHRUNG:

Vor Beginn der Baumalinahmen. Die neuen Nistkasten kdnnen ganzjéhrig angebracht
werden, wobei eine Installation im Winter (Dezember/Januar) zu empfehlen ist. Das
Umhéangen der bereits bestehenden Nisthilfen darf nicht wahrend der Brutzeit erfolgen. Bei
einem Abhang im Zeitraum zwischen Anfang Oktober und Ende Februar kann davon
ausgegangen werden, dass alle Vogel geschlipft sind und Jungvogel das Nest bereits
verlassen haben.

UNTERHALTUNGSPFLEGE:

Die Nistkasten werden einmal jahrlich im Spatherbst auf ihre Funktionsfahigkeit hin Gberpruft
und ggf. ersetzt.

6.3 Sicherung der MalRnahmen

Die MaRBnahmen sind durch eine Festsetzung im Bebauungsplan oder einen 6ffentlich-
rechtlichen Vertrag zu sichern.

6.4 Risikomanagement

Das Risikomanagement gewdhrleistet, dass die Malinahmen in angemessener und
sachgerechter Art und Weise ausgefiihrt werden und ihre Wirksamkeit (ber mehrere
Jahre beobachtet wird. Hierzu gehort z.B. eine dkologische Baubegleitung.

Das Aufhangen der Kéasten muss von einem fachlich geschulten Personal durchgeftihrt
oder begleitet werden. Auf diese Weise soll eine hohe MaRnahmeneffizienz erreicht
werden.
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7 Zusammenfassung der Prifung der Verbotstatbestande

Die Prifung der Verbotstatbestande (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG) in den Formblat-
tern ist in der folgenden Tabelle zusammengefasst. Hierbei bezieht sich die Prognose
des Eintreffens von Verbotstatbestanden auf den Zustand nach Durchfuihrung von ggf.
erforderlichen Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen bzw. Mafihahmen zum vor-
gezogenen Funktionsausgleich.

Tabelle 3: Zusammenfassung der Prufung der Verbotstatbestande

Betroffene Art / Gilde Verbotstatbestande nach BNatSchG Ausnahme
§44 (1)1 §44 (1) 2 8§44 (1) 3 erforderlich

Gilde: Gebaudebruter nein nein nein nein

Gilde Hohlenbruter nein nein nein nein

Gilde Zweigbruter nein nein nein nein

Breitfligelfledermaus nein nein nein nein

Zwergfledermaus nein nein nein nein
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9.1

Anhang

Erfassungsmethoden

Vogel

Die Erfassungen zu den Vogelbestanden erfolgten anhand der Lautdul3erungen und
durch Sichtbeobachtungen, die durch den Einsatz von Fernglasern unterstitzt wurden.
Das Untersuchungsgebiet wurde systematisch in so engen raumlichen Abstanden be-
gangen, dass das gesamte Gebiet optisch und akustisch abgedeckt wurde. Dabei er-
folgte die Aufnahme aller relevanten Verhaltensmuster der beobachteten Vogelarten.

Die Einstufung als Brutvogel sowie die Quantifizierung ergaben sich aus der (mehrfa-
chen) Beobachtung revieranzeigenden Verhaltens, z.B. der Gesangsaktivitdt von
mannlichen Tieren, Futterzutrag und Fihren von Jungvégeln (BIBBY et al. 1995). Ba-
sierend auf den Methoden von BIBBY et al. (1995) und SUDBECK et al. (2005) wurde bei
zwei- oder mehrmaliger Beobachtung von Revierverhalten bei zwei verschiedenen Be-
obachtungsdurchgangen auf ein Brutvorkommen geschlossen. Die Einstufung als
Durchzigler oder Nahrungsgast ergab sich entsprechend bei nur einmaliger Beobach-
tung oder fehlendem Revierverhalten bzw. Registrierung von Individuen wahrend der
arttypischen Zugzeiten ohne nochmalige spatere Nachweise.

Diese Einstufungen basieren auf Erfassungen in der Zeit von Mai bis Juni 2018. Dabei
wurden entsprechend den ortlichen Gegebenheiten und des erwarteten Artenspeki-
rums auch artspezifische Besonderheiten bei den Erfassungszeiten berlcksichtigt.
Aufgrund der Habitatausstattung war nicht mit friih britenden Arten (Eulen, Spechte)
zu rechnen.

Tabelle 4: Erfassungstermine Brutvogel

Datum Uhrzeit Witterung

15.05.2018 | 06:50—08:30 Uhr 11 °C, Bewdlkung 15 %, schwacher Wind, kurzzeitig
leichter Regen

26.05.2018 | 09:00-10:20 Uhr 20°C, Bewdlkung 30%, schwacher Wind, kein
Niederschlag

15.06.2018 | 09:00-10:40 Uhr 16 °C, Bewdlkung 40 %, schwacher Wind, kein
Niederschlag

27.06.2018 | 07:50-09:30 Uhr 17°C, Bewodlkung 5%, schwacher Wind, kein
Niederschlag
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Fledermause

Die Transektbegehungen erfolgten nahe der Strukturen, wo Flederméuse zu erwarten
sind (Baume, Hecken) und wurden mit ca. 1 km/h durchgefiihrt. Bei der Schwérmkon-
trolle lag der Fokus auf der Quartiersuche, daher fand die Begehung in unterschiedli-
chen Geschwindigkeiten statt. Der Schwerpunkt lag auf den Gebauden und den Streu-
obstbdumen mit Quartierpotenzial. Die Flugroutenbeobachtung fand an einem festen
Standort statt. Die Transektbegehungen und die Flugroutenbeobachtung wurden je-
weils zum Sonnenuntergang oder kurze Zeit spater gestartet und ca. eine Stunde spa-
ter beendet, die Schwarmkontrolle eine Stunde vor Sonnenaufgang bis Sonnenauf-
gang.

Die Fledermausrufe wurden mit dem Echo Meter Touch 2 Pro (Android) von Wildlife
Acoustics mit einem Samsung Galaxy Tab S2 oder einem Samsung Galaxy A3 (2017)
vor Ort gehort und aufgenommen. Das Echo Meter ist ein Ultraschall-Modul, welches
es ermoglicht Fledermausrufe in Echtzeit aufzunehmen bzw. hérbar zu machen. In der
Dammerung, an StralRenlaternen oder vereinzelt mit Hilfe einer Taschenlampe erfolg-
ten Sichtbeobachtungen. Zu allen Rufaufnahmen wurden Koordinaten, Uhrzeit und
Beobachtungen dokumentiert.

Die Auswertung der Rufaufnahmen, welche nicht bereits vor Ort sicher bestimmt wur-
den, erfolgte manuell mit der Software BatSound 4.4 von Pettersson Elektronik AB und
der Echo Meter Touch 2 App.

Da mit Hilfe des Detektors nur die Jagdhabitate von Individuen beschrieben werden
konnen und diese tages- und jahreszeitlich stark variieren kdnnen, ist eine exakte
raumliche Zuordnung der nachgewiesenen Fledermausarten im Sinne einer Abgren-
zung von Gesamtlebensraumen oft nur schwer maoglich.

Die durchgefiihrten Untersuchungen umfassten vier Transektbegehungen mit dem Ult-
raschalldetektor Die Auswertung der Lautaufnahmen erfolgte mit Hilfe der Software
bcAnalyze und BatSound.

Weiterhin erfolgte im Sommer eine Kartierung von Baumquartieren, bei der alle vom
Boden aus sichtbaren potenziellen Fledermausquartiere wie Hohlungen in Baumen
und Asten, Spalten, Risse und Rindenschuppen erfasst wurden. Von den gefundenen
potenziellen Quartieren wurden die geografischen Koordinaten ermittelt. Es wurde je-
weils die Quartierart, die Hohe des Quartiers, die Exposition, die Baumart sowie der
Brusthohendurchmesser (BHD) des Baumes dokumentiert.

Im August 2018 erfolgte eine Aul3en- und Innenkontrolle des Schuppens im Untersu-
chungsgebiet sowie der Scheune sidlich des Gebietes im Hinblick auf eine Nutzung
durch Flederméuse.

Bebauungsplan Erdgrube — Welzheim, Artenschutzpriifung Marz 2019

Gruppe fur 6kologische Gutachten | Dreifelderstr. 31 | 70599 Stuttgart GOG



38

9. Anhang

Tabelle 5: Erfassungstermine Flederméuse
Datum Erfassung Uhrzeiten Witterung
23.05.2018 | Transektbegehung | 21:30-22:45 Uhr | 15-18 °C, Bewdlkung 1/8-7/8, sehr
leichter Wind, kein Niederschlag
13.06.2018 | Transektbegehung | 21:45-23:00 Uhr | 13°C, Bewdlkung 8/8, sehr leichter
Wind, kein Niederschlag
02.07.2018 | Transektbegehung | 21:45-22:45 Uhr | 17-21°C, Bewdlkung 0/8, windstill,
+ Baumquartier- + Baumquartier- | kein Niederschlag
kartierung kartierung
23.07.2018 | Flugrouten- 21:15-22:30 Uhr | 20-22°C, Bewdlkung 0/8, windstill,
beobachtung kein Niederschlag
17.08.2018 | Schwarmkontrolle 05:15-06:15 Uhr | 15-16 °C, Bewdlkung 0/8, windstill,
+ Gebéaude- + Gebaude- kein Niederschlag
kontrolle kontrolle
11.09.2018 | Transektbegehung | 20:00-21:00 Uhr | 19-22 °C, Bewdlkung 0/8, windstill,
kein Niederschlag
Haselmaus

Entsprechend des vorgefundenen Habitatpotenzials wurden im Juli 2018 15 Hasel-
maustubes / Nest Tubes ausgebracht. Nest Tubes bestehen aus einer wellblechartigen
Plastikrohre (L: 25cm, B: 5cm, T: 5c¢cm) und einem Holzsteg, der die Réhre an einem
Ende verschlief3t. Sie werden an geeigneten Stellen (z. B. in der Nahe von Nahrungs-
quellen) an Strauchern und Baumen befestigt. Die Tubes werden dabei in einer Hohe
von 0-2 m in einer waagrechten Position an Asten angebracht und mit Kabelbindern fi-
xiert. Wahrend der Aktivitdtsperiode der Haselmaus werden die Tubes in regelmaRigen
Abstanden auf Besiedlung, Nester und sonstige Spuren Uberprift. Die Nester sind auf-
grund ihrer kugeligen Form und dem verwendeten Material (Gras, Blatter, Moos) relativ
gut von denen anderer Arten, z. B. den konkurrenzstarkeren Gelbhals- und Waldmau-
sen, die oft dasselbe Habitat besiedeln, zu unterscheiden.

Daruber hinaus erfolgte am 21.09.2018 eine FrafRspurensuche. Dabei wurden unter
funf Haselnussstrauchern im Untersuchungsgebiet jeweils 20 min in einem 10x10m
Bereich um den Haselnussstrauch alle NUsse aufgesammelt. Spéater wurden die Nisse
nach charakteristischen Fral3spuren der Haselmaus untersucht.

Tabelle 6: Erfassungstermine Haselmaustubes
Datum Uhrzeit Methode
05.07.2018 - Installation der Haselmaus-Tubes
19.07.2018 13:00-13:45 Uhr 1. Kontrolle
22.08.2018 17:30-18:15 Uhr 2. Kontrolle
21.09.2018 09:00-09:45 Uhr 3. Kontrolle
29.10.2018 12:00-13:00 Uhr 4. Kontrolle und Abbau der Tubes
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Reptilien

Zur Aufnahme der Reptilien wurden flachig alle als Sonnenplatze geeigneten Struktu-
ren (Boschungen, Obstwiesen, Ruderal- und Sukzessionsflachen usw.) gezielt kontrol-
liert sowie regelmafig Holzreste und grofRere Steine gewendet. Die Begehungen er-
folgten tagsuber bei geeigneter Witterung zwischen Mitte Mai und Anfang Juli 2018.

Die Angaben zu den durchgefiihrten Erfassungen sind der folgenden Tabelle zu ent-

nehmen:
Tabelle 7: Reptilienerfassung
Datum Uhrzeit Witterung
15.05.2018 11:30-12:35 Uhr 17 °C, Bewdlkung 60 %, schwacher Wind, meist
sonnig, kein Niederschlag
26.05.2018 10:20-11:05 Uhr 21 °C, Bewolkung 20 %, schwacher Wind, sonnig,
kein Niederschlag
15.06.2018 10:40-11:30 Uhr 18 °C, Bewdlkung 40 %, schwacher Wind, meist
sonnig, kein Niederschlag
27.06.2018 09:30-11:10 Uhr 20 °C, Bewodlkung 1 %, schwacher Wind, sonnig,
kein Niederschlag
03.07.2018 10:20-11:10 Uhr 24 °C, Bewolkung 1%, schwacher Wind, sonnig,
kein Niederschlag
Nachtkerzenschwarmer

Zum Nachweis des Nachtkerzenschwarmers ist die zuverlassigste Methode eine ge-
Zielte Suche nach den Raupen und ihren Spuren (charakteristische Fra3spuren, Kot-
ballen). Uber diese Methode kann gleichzeitig ein eindeutiger Flachenbezug hergestellt
werden, den eine Suche nach Imagines nicht zulasst (z. B. EBERT et al. 1991-2005,
RENNWALD 2005). Das Auftreten der Raupenstadien kann von Jahr zu Jahr stark variie-
ren, so dass fur die Auswahl des optimalen Erfassungszeitraums eine Orientierung an
den Fundmeldungen im Internetforum Science4you® stattfand.

Das Untersuchungsgebiet wurde am 05.07. und am 19.07.2018 gezielt hinsichtlich des
Vorkommens der Hauptnahrungspflanzen der Raupen (Weidenrdschen-Arten (Epilobi-
um spec.), Nachtkerze (Oenothera biennis agg.)) hin abgesucht. An diesen Standorten
wurde dann nach den Raupen und ihren Spuren geschaut.

6 http://www.sciencedyou.org/platform/monitoring/statistics/current/index.do
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9.2 Ergebnisse der Arterfassungen

BPlan Erdgrube - Welzheim

: : : BPlangebiet I
; 0 30 60 120 m
O Revierzentrum Brutvogel
A Amsel G Goldammer
B Buchfink Gb Gartenbauml&ufer K Kohlmeise S  Star
Ba Bachstelze Gf Grunfink Kg Klappergrasmicke Sti  Stieglitz
Bm Blaumeise Gi Girlitz Mg Ménchsgrasmucke Wd Wacholderdrossel
Bs Buntspecht H Haussperling R Rotkehichen Z  Zaunkénig
Fe Feldsperling Hr Hausrotschwanz Rt Ringeltaube Zi  Zilpzalp
Abbildung 4:  Ergebnisse der Brutvogelkartierung
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BPlan Erdgrube - Welzheim

N
© ~ 3 BPlangebiet A
Flugwege_bearbeitet
[ Jagdgebiete C —
0 30 60 120 m
Abbildung 5:  Nachgewiesene Flugrouten und Jagdgebiete der Flederméause
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9.3 Formblatter nach RLBP

Gilde: Gebaudebriter

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Bebauungsplan Erdgrube Stadt Welzheim Gebaudebriter
Stadtbauamt (Haussperling)
Kirchplatz 3
73642 Welzheim

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

Schutzstatus

[J Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie X Europaische Vogelart
Geféahrdungsstatus

X Rote Liste Deutschland, V X Rote Liste Baden-Wirttemberg, V

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen (HOLzINGER 1987-2011)

Die Gilde der Gebaudebriter umfasst hdufige und Uiberwiegend anspruchsarme Arten, die ihre Nester Giberwiegend
in oder an Gebauden und Bauwerken bauen. Mit Neststandorten innerhalb von Siedlungen oder am Siedlungsrand
handelt es sich um Arten, die sehr héufig in Siedlungen vorkommen und an diese gebunden sind. Die Nester
werden zumeist jahrlich neu gebaut, nach erfolgreichen Brutjahren kdnnen die Nester des Vorjahres fiir die Erstbrut
wieder genutzt werden.

Vorhabenspezifische Empfindlichkeiten

Bei GAsSNER et al. (2010) werden fiir die planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz gegentiber anthropogenen
Stérungen fir die Art Haussperling ein Orientierungswert von 5 m angegeben.

Verbreitung

Die Arten sind in Deutschland und Baden-Wirttemberg haufig und, teilweise mit Ausnahme kleinflachiger Verbrei-
tungslucken, flachendeckend verbreitet.

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen [1 Vorkommen potenziell moglich

Der Haussperling wurde mit 14 Revieren nachgewiesenen. Keines davon lag innerhalb des Bebauungsplangebiets,
der Mindestabstand betrug ca. 15 m.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
[] FV gunstig / hervorragend [1 U2 ungiinstig — schlecht
X U1 ungiinstig — unzureichend ] unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Fur die haufigen und weit verbreiteten Vogelarten ist eine Zuordnung zu einer lokalen Population nicht méglich,
weshalb der Empfehlung des MLR (2009) folgend auf den Naturraum 4. Ordnung (im vorliegenden Fall Naturraum
Schurwald und Welzheimer Wald) verwiesen wird.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Bebauungsplan Erdgrube Stadt Welzheim Gebaudebriter
Stadtbauamt (Haussperling)
Kirchplatz 3
73642 Welzheim

a) Fang, Verletzung, Totung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getotet? [ Ja X Nein

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Innerhalb des Eingriffsgebiets finden sich keine geeigneten Nistplatze fiir den Haussperling. Er britet nur im
angrenzenden Wohngebiet von Welzheim. Deshalb kann eine vorhabenbezogene Toétung von Individuen mit

hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. d Ja X] Nein

b) Stérungstatbestand (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért? (Eine erhebliche Stérung (] Ja
liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert.)

Xl Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein.

Im Falle des Haussperlings wird es baubedingt zu Beeintrachtigungen durch L&rm und andere Immissionen und
Reize kommen. Bei ihm handelt es sich jedoch insgesamt hinsichtlich anthropogener Stérungen (Verkehrslarm,
Licht) um eine wenig empfindliche Art, die typischerweise im Umfeld von Siedlungsbereichen zu finden sind. Er ist
weit verbreitet und weist gegeniiber anthropogenen Stérungen eine hohe Toleranz auf. Laut GASSNER et al. (2010)
liegt die Fluchtdistanz bei 5 m.

Der Verbotstatbestand tritt ein. 1 Ja X Nein

¢) Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, (] Ja < Nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Haussperlings sind nicht unmittelbar vom Vorhaben betroffen, da keine
Reviere innerhalb des geplanten Baufeldes nachgewiesen wurden. Es kommt lediglich zu einer Teilentwertung
durch Larm. Da der Haussperling aber eine wenig empfindliche Art gegenuber Larm ist, wird davon ausgegangen,
dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestitten im raumlichen Zusammenhang erhalten
bleiben.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1 K Ja

BNatSchG zulassiges Vorhaben (§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? [ Nein

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein. 1 Ja X Nein
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung
Bebauungsplan Erdgrube

Vorhabentrager
Stadt Welzheim
Stadtbauamt
Kirchplatz 3
73642 Welzheim

Betroffene Art

Gebaudebriter
(Haussperling)

d) AbschlieBende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein.

XI Nein; Zulassung ist maglich;
Prifung endet hiermit

[ Ja; Ausnahmepriifung ist
erforderlich.
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Gilde: Hohlenbriter

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Bebauungsplan Erdgrube Stadt Welzheim Hohlenbruter
Stadtbauamt (Blaumeise, Feldsperling,
Kirchplatz 3 Kohlmeise, Star)
73642 Welzheim

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

[ Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie XI Europaische Vogelart
Geféahrdungsstatus

X Rote Liste Deutschland, V /*/ 3 X Rote Liste Baden-Wirttemberg, V / *

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen (HOLzINGER 1987-2011)

Die Gilde der Hohlenbriter umfasst haufige und Giberwiegend anspruchsarme Arten, die ihre Nester in Baumhdéhlen
oder Nistkasten anlegen. Die hierunter zusammengefassten Arten briten in hohlenreichen Baumbestanden in
Obstwiesen, Garten, Parks und Waldern. Daneben konnen auch Nischen in Gebauden besiedelt werden. Die
meisten Arten sind auf ein ausreichendes Angebot an natirlichen und/oder kiinstlichen Bruthdhlen angewiesen,
lediglich die Spechte (Bunt- und Kleinspecht) sind als Habitatbildner in der Lage, neue Baumhdhlen selbst zu
zimmern. Umgebende Griinldnder oder Magerrasen fungieren als Nahrungshabitate.

Vorhabenspezifische Empfindlichkeiten

Fur Kleinvogel, als typische Vertreter der Gilde, liegen nach GAssNER et al. (2010) die Orientierungswerte fir
planerisch zu berticksichtigende Fluchtdistanzen gegeniber anthropogenen Stérungen bei 5-15m.

Verbreitung

Die Arten sind in Deutschland und Baden-Wirttemberg haufig und, teilweise mit Ausnahme kleinflachiger Verbrei-
tungslucken, flachendeckend verbreitet.

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen [1 Vorkommen potenziell moglich

Die Blaumeise wurde mit sechs Revieren nachgewiesen, keines davon liegt im Bebauungsplangebiet. Der
Feldsperling wurde im Untersuchungsgebiet mit funf Revieren verortet. Davon lagen zwei innerhalb des Bebau-
ungsplangebiets, wofiir zwei Nistksten genutzt wurden. Die Kohlmeise wurde im Untersuchungsgebiet mit zehn
Brutrevieren nachgewiesen. Zwei Revierzentren liegen dabei im Bebauungsplangebiet, bei beiden erfolgte die Brut
in Nistkdsten. Der Star wurde mit einem Revier verortet, welches etwa zehn Meter von der Bebauungsplangrenze
entfernt liegt.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
XI FV giinstig / hervorragend [] U2 ungiinstig — schlecht
X U1 ungiinstig — unzureichend [ unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Fir die haufigen und weit verbreiteten Vogelarten ist eine Zuordnung zu einer lokalen Population nicht mdglich,
weshalb der Empfehlung des MLR (2009) folgend auf den Naturraum 4. Ordnung (im vorliegenden Fall Naturraum
Schurwald und Welzheimer Wald) verwiesen wird.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Bebauungsplan Erdgrube Stadt Welzheim Hohlenbruter
Stadtbauamt (Blaumeise, Feldsperling,
Kirchplatz 3 Kohlmeise, Star)
73642 Welzheim

a) Fang, Verletzung, Totung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getdtet? X Ja [ Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 1: Bauzeitenbeschréankung fir die Baufeldraumung

Im Rahmen der Baufeldraumung kann es zur Schadigung oder Tétung von Vertretern der Gilde bzw. immobilen
Stadien (Zerstérung des Geleges, Toten von Nestlingen) kommen, wenn die Arbeiten zur Brutzeit durchgefiihrt
werden.

Durch die VermeidungsmaBnahme V 1 wird sichergestellt, dass die Gehdlzentnahme und der Abbau der Nistkasten
zu einem Zeitpunkt stattfindet, zu welchem mit keiner Brut mehr zu rechnen ist und keine Vertreter dieser Gilde zu
Schaden kommen.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. [ Ja X Nein

b) Stérungstatbestand (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért? (Eine erhebliche Stérung ] Ja 5 Nein
liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.)

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein.

Im Rahmen des Vorhabens kdnnen wahrend der Bauarbeiten beispielsweise durch Larmemissionen oder
Erschiitterungen Stérungen auftreten, die zu einem Flucht- oder Meideverhalten einzelner Individuen fihren kénnen.
Unter Beriicksichtigung der artspezifischen Fluchtdistanz von 5-15m (GAssNER et al. 2010) beschranken sich die
baubedingten Stérungen jedoch allenfalls auf einzelne Brutpaare. Darliber hinaus pladieren TRAUTNER & JOOSS
(2008) fur die haufigen und weitverbreiteten Arten, regelhaft keine erhebliche Stérung anzunehmen.

Eine erhebliche Stérung im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population ist
demnach nicht anzunehmen.

Der Verbotstatbestand tritt ein. 0 Ja X Nein

¢) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8§ 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, K Ja [ Nein
beschadigt oder zerstort?
X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen C1: Umhéangen und Installation von Nistkésten

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Blaumeise und des Stars sind nicht unmittelbar vom Vorhaben betroffen, da
keine Reviere innerhalb des geplanten Baufeldes nachgewiesen wurden. Es kommt lediglich zu einer Teilentwer-
tung durch Larm. Zudem sind beide Arten nach TRAUTNER et al. (2015) als ,haufige Gehdlzbruter* mit hoher
Stetigkeit ihres Auftretens in unterschiedlichen Hauptlebensraumtypen anzusprechen. Sie weisen relativ geringe
Anspriche gegenuber der fur sie als Fortpflanzungs- und Ruhestatten geeigneten Gehdlzbestanden auf. Fir diese
Arten ist die zu beobachtende VergroRerung der geholzbestandenen Flache in den NaturrAumen 4. Ordnung in
Baden-Wirttemberg ,als vorgezogener Funktionserhalt im groRRraumigen Landschaftsmalstab einzuordnen®
(TRAUTNER et al. 2015), so dass eine Erfullung des Verbotstatbestandes nicht zu erwarten ist.
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a7

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager

Bebauungsplan Erdgrube Stadt Welzheim
Stadtbauamt
Kirchplatz 3
73642 Welzheim

Betroffene Art

Hohlenbruter
(Blaumeise, Feldsperling,
Kohlmeise, Star)

Fur Feldsperling und Kohlmeise gehen jeweils zwei Reviere verloren. Alle vier Bruten erfolgten 2018 in Nistkasten.
Das Angebot an natiirlichen Baumhohlen im Bebauungsplangebiet ist mit vier Baumhohlen sehr gering, wodurch die
Vogel vier der fiinf im Gebiet angebotenen Nisthilfen nutzten. Um die Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang
zu bewahren, miissen die bestehenden Nistkasten umgehangt sowie sechs neue Nistkasten angebracht werden.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zuléssiges Vorhaben (8 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)?

X Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
[] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein.

X Ja [ Nein

1 Ja X Nein

d) AbschlieRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein.

[XI Nein; Zulassung ist moglich;
Prifung endet hiermit

[ Ja; Ausnahmepriifung ist
erforderlich.
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Gilde: Zweigbriter

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art

Bebauungsplan Erdgrube Stadt Welzheim Zweigbriter
Stadtbauamt (Amsel, Buchfink, Goldammer,
Kirchplatz 3 Klappergrasmiicke, Ménchsgras-
73642 Welzheim micke, Stieglitz, Wacholderdrossel)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

[ Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie XI Europaische Vogelart
Geféahrdungsstatus

X Rote Liste Deutschland, * / V X Rote Liste Baden-Wiirttemberg, * / V

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen (HOLzINGER 1987-2011)

Die Gilde der Zweigbruter umfasst haufige und iberwiegend anspruchsarme Arten, die ihre Nester frei in unter-
schiedlichen H6hen von Gebuschen, Strduchern oder Baumen bauen. Die Nester werden zumeist jahrlich neu
angelegt. Die Spanne der besiedelten Habitate reicht von unterschiedlich strukturierten offenen bzw. halboffenen
Landschaften bis hin zu geschlossenen Waldlebensraumen. Zu dieser Gilde gehdren sowohl Hecken- als auch
Baumbriter.

Vorhabenspezifische Empfindlichkeiten

Bei GASSNER et al. (2010) werden fiir die planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz gegeniiber anthropogenen
Storungen fir die nachgewiesenen Arten der Gilde Orientierungswerte von 10—15 m angegeben.

Verbreitung

Die Arten sind in Deutschland und Baden-Wirttemberg héufig und, teilweise mit Ausnahme kleinflachiger Verbrei-
tungslucken, flachendeckend verbreitet.

Verbreitung im Untersuchungsraum
XI Vorkommen nachgewiesen [1 Vorkommen potenziell méglich

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurden 15 Amsel-Reviere nachgewiesen, wobei eines davon im Bebauungs-
plangebiet, zwei angrenzend und zwdlf in einem grolReren Abstand dazu liegen. Es wurden acht Reviere des
Buchfinks verortet, keines davon liegt direkt im Bebauungsplangebiet, zwei grenzen an. Die Goldammer wurde mit
drei Revieren nachgewiesen, eines wird durch die Bebauung verloren gehen. Die Klappergrasmicke und die
Wacholderdrossel wurden jeweils mit einem Revier nachgewiesen. Das Revier der Klappergrasmucke lag in 20 m
Entfernung zum Bebauungsplangebiet, das der Wacholderdrossel in 5 m Entfernung. Die Monchsgrasmiicke wurde
mit sechs Revieren nachgewiesen, eines davon lag im Bebauungsplangebiet. Der Stieglitz wurde mit zwei Revieren
verortet, eines davon liegt in nur 10 m Entfernung zum Gebiet.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
XI FV giinstig / hervorragend [] U2 ungiinstig — schlecht
XI U1 ungiinstig — unzureichend [] unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Fir die haufigen und weit verbreiteten Vogelarten ist eine Zuordnung zu einer lokalen Population nicht mdglich,
weshalb der Empfehlung des MLR (2009) folgend auf den Naturraum 4. Ordnung (im vorliegenden Fall Naturraum
Schurwald und Welzheimer Wald) verwiesen wird.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art

Bebauungsplan Erdgrube Stadt Welzheim Zweigbriter
Stadtbauamt (Amsel, Buchfink, Goldammer,
Kirchplatz 3 Klappergrgsrr![]cke, Moénchsgras-
73642 Welzheim muicke, Stieglitz, Wacholderdrossel)

a) Fang, Verletzung, Totung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getotet? X Ja [ Nein

X Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen V 1: Bauzeitenbeschréankung fir die Baufeldraumung

Im Rahmen der Baufeldraumung kann es zur Schadigung oder Tétung von Vertretern der Gilde bzw. immobilen
Stadien (Zerstérung des Geleges, Téten von Nestlingen) kommen, wenn die Arbeiten zur Brutzeit durchgefuhrt
werden.

Durch die VermeidungsmaRnahme V 1 wird sichergestellt, dass die Gehdlzentnahme zu einem Zeitpunkt stattfindet,
zu welchem mit keiner Brut mehr zu rechnen ist und keine Vertreter dieser Gilde zu Schaden kommen.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. 1 Ja X Nein

b) Stérungstatbestand (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort? (Eine erhebliche Stérung (] Ja
liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert.)

Xl Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

[] Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein.

Im Rahmen des Vorhabens k&nnen wahrend der Bauarbeiten beispielsweise durch Larmemissionen oder
Erschiitterungen Stérungen auftreten, die zu einem Flucht- oder Meideverhalten einzelner Individuen fihren kénnen.
Unter Berlcksichtigung der artspezifischen Fluchtdistanz von 10-15m (GASSNER et al. 2010) beschranken sich die
baubedingten Stérungen jedoch allenfalls auf einzelne Brutpaare. Darlber hinaus pladieren TRAUTNER & JOOSS
(2008) fur die haufigen und weitverbreiteten Arten, regelhaft keine erhebliche Stérung anzunehmen.

Eine erhebliche Stérung im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population ist
demnach nicht anzunehmen.

Der Verbotstatbestand tritt ein. 0 Ja X] Nein

¢) Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, K Ja [ Nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Bis auf die Klappergrasmiicke sind alle nachgewiesenen Arten der Gilde nach TRAUTNER et al. (2015) als ,haufige
Geholzbriter” mit hoher Stetigkeit ihres Auftretens in unterschiedlichen Hauptlebensraumtypen anzusprechen. Sie
weisen relativ geringe Anspriche gegenuber der fur sie als Fortpflanzungs- und Ruhestatten geeigneten Gehdlzbe-
stdnden auf. Fur diese Arten ist die zu beobachtende VergrofRerung der gehélzbestandenen Fléche in den
Naturrdumen 4. Ordnung in Baden-Wurttemberg ,als vorgezogener Funktionserhalt im grordumigen Landschafts-
malstab einzuordnen® (TRAUTNER et al. 2015), so dass eine Erflllung des Verbotstatbestandes nicht zu erwarten ist.

Fur die Klappergrasmucke geht kein Revier verloren, hier kommt es lediglich zu einer Teilentwertung durch Larm.
Aufgrund der strukturreichen Umgebung ist davon auszugehen, dass sich das Revierzentrum verschieben kann und
die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung
Bebauungsplan Erdgrube

Vorhabentrager
Stadt Welzheim
Stadtbauamt
Kirchplatz 3
73642 Welzheim

Betroffene Art

Zweigbriter

(Amsel, Buchfink, Goldammer,
Klappergrasmiicke, Ménchsgras-
muicke, Stieglitz, Wacholderdrossel)

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zulassiges Vorhaben (§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)?

[ Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen

[ Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein.

X Ja ] Nein

[]Ja X Nein

d) AbschlielRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein.

XI Nein; Zulassung ist maglich;
Prifung endet hiermit

[ Ja; Ausnahmepriifung ist
erforderlich.
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9. Anhang 51

Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Bebauungsplan Erdgrube Stadt Welzheim Breitfuigelfledermaus
Stadtbauamt (Eptesicus serotinus)
Kirchplatz 3
73642 Welzheim

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

XI Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie [J Europaische Vogelart
Geféahrdungsstatus

X Rote Liste Deutschland, G X Rote Liste Baden-Wiirttemberg, 2

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen (BRAUN & DIETERLEN 2003, DIETz & KIEFER 2014, DIETZ et al.
2016, GRIMMBERGER 2014)

Habitat: Kulturfolgende Fledermausart; Vorkommen mit Jagdhabitaten an strukturreichen Siedlungsrandern, Parks,
Streuobstwiesen, Viehweiden, Waldrandern, Gewasserréandern, in Dorfern und Stadten, an Stralenbeleuchtung;
meist Meidung groRRer zusammenhéngender Waélder. Quartiere: In und an Geb&duden (Dachbdden, Spalten,
Zwischendecken), in Fledermauskasten und in Baumquartieren, Felsspalten (auch in Hohlen). Wochenstuben:
Gebaude (auf Dachbdden oder hinter Fassadenverkleidung). Winterquartiere: Gebaude, Felsspalten (auch in
Hohlen) auch im Wochenstubenquartier.

Phéanologie: Bezug der Wochenstuben im Sommerlebensraum ab April bis Mai; ab Mitte Mai bis August Geburt von
1 Jungtier; Auflésung der Wochenstuben witterungsbedingt ab Anfang August bis Mitte September; Paarungszeit
September bis Oktober. Winterschlaf ab Oktober bis April.

Raumanspruch/Mobilitat: Jagdgebiete zwischen 4,6 km? und maximal 48 km? mit 2 bis 10 verschiedene Teiljagdge-
bieten, die innerhalb eines Radius von durchschnittlich 6,5 km (maximal 12 km) liegen. Die Teiljagdgebiete sind
zumeist durch Leitstrukturen (Hecken, Gewéasser, Wege) miteinander verbunden. Jagd der Weibchen in ca. 4,5 km
Radius um das Quartier herum. Vorwiegend ortstreue Art; saisonal nur kurze Wanderungen (unter 50 km) zwischen
den verschiedenen Teillebensraumen (Sommer- und Winterquartieren).

Verhalten: Lange gleichmaRige Bahnen auf Suchfligen. Leicht strukturgebundenes Flug- und Orientierungsverhal-
ten. Flughdhe variiert zwischen 10 und 15 m und ist vorwiegend hoch. Jagt auch im freien Luftraum, an Vegetati-
onskanten, an Einzelbdumen, Nahrungsaufnahme auch von Substrat (M&hwiesen, Kronendach). Mannchen in der
Wochenstubenzeit solitér oder in Mannchenkolonien (bis zu 20 Individuen). Wochenstubengréf3e 10 bis 60 (maximal
300) Weibchen; Wochenstubenkolonien standorttreu oder wechseln regelméRig ihr Quartier innerhalb eines
Quartierverbunds (unterschiedliche Strategien); kdnnen in diesem bis 10 km entfernte Ausweichquartiere nutzen.

Vorhabenspezifische Empfindlichkeiten

Durch das aktiv-akustische Echoortungsverhalten der Breitfliigelfledermaus ist mit keiner larmbedingten Beeintrach-
tigung der Beuteortung (Maskierung) zu rechnen. Aufgrund der geringen Larmempfindlichkeit der Breitfligelfleder-
maus sind weder eine Entwertung von Jagdhabitaten noch eine Quartiermeidung zu erwarten (BRINKMANN et al.
2012). Die Empfindlichkeit der Breitfligelfledermaus gegentber Lichtemissionen ist gering (BRINKMANN et al. 2012),
sie gilt sogar als eine Licht nutzende Art. Es ist demzufolge nicht damit zu rechnen, dass es durch Lichtemissionen
(StralRenlampen) zu Meidereaktionen in Bezug auf Jagdgebiete und Transferrouten kommt. Die Breitfligelfleder-
maus gilt als bedingt strukturgebunden und tberwiegend im offenen Luftraum jagend. Transferflige erfolgen in der
Regel in 10-15 m Hohe (BRINKMANN et al. 2012). Die Breitfligelfledermaus nutzt in der Wochenstubenzeit vor allem
Gebaudequartiere, Einzeltiere nutzen auch Baumquartiere

Verbreitung in Deutschland (BFN o. J., GRIMMBERGER 2014)
Die Breitflugelfledermaus zahlt v.a. in Nordwestdeutschland zu den haufigeren und nicht seltenen Fledermausarten.
Im Gebirge kommt die Art nur bis etwa 1.000 m 4. NN vor. Daher auch als Flachlandfledermaus bekannt.
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Bebauungsplan Erdgrube Stadt Welzheim Breitfuigelfledermaus
Stadtbauamt (Eptesicus serotinus)
Kirchplatz 3
73642 Welzheim

Verbreitung in Baden-Wirttemberg (BRAUN & DIETERLEN 2003)

In Baden-Wirttemberg liegt der Schwerpunkt der Sommerfunde in den Kocher-Jagst-Ebenen und im Nordosten des
Landes. Insgesamt ist die Art selten und es gibt nur wenige Wochenstubenfunde.

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen [ Vorkommen potenziell méglich

Die Breitfliigelfledermaus wurde am ndérdlichen Rand des Gebiets nachgewiesen. Sie wurde jagend an den
StralRenlaternen beobachtet, die auRerhalb des Bebauungsplangebiets stehen. Diese Jagdflige wurden zu der
Streuobstreihe im Bebauungsplangebiet fortgesetzt.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
[] FV gunstig / hervorragend [1 U2 ungiinstig — schlecht
[] U1 ungiinstig — unzureichend X unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Breitflugelfledermaus gilt als meist ortstreue Art, wobei die Entfernung zwischen Sommer- und Winterquartieren
unter 50 km liegt. Nachgewiesene Maximaldistanzen tber 300 km sind vermutlich auf Ausbreitungs- bzw. Migrati-
onsfliige zuriickzufihren. Jagdhabitate liegen meist innerhalb eines 4,5 km Radius um das Quartier, in Einzelféallen
bis zu 12 km entfernt. Da die Breitfligelfledermaus das Bebauungsplangebiet mangels Quartierpotenzial ausschliel-
lich als Jagdgebiet nutzt, ist eine Zuordnung zu einer lokalen Population nicht moglich, weshalb der Empfehlung des
MLR (2009) folgend auf den Naturraum 4. Ordnung (im vorliegenden Fall Schurwald und Welzheimer Wald)
verwiesen wird.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getétet? X Ja ] Nein
X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V1. Bauzeitenbeschrankung fur die Baufeldraumung

Konkrete Quartiernachweise der Breitfligelfledermaus liegen nicht vor. Es ist davon auszugehen, dass Quartiere in
der Siedlungsstruktur von Welzheim vorhanden sind. Fir diese potenziellen Quartiere kommt es baubedingt zu
keinen Beeintréchtigungen. Einzelne Mannchenquartiere in Gehdlzen oder Baumen kdénnen nicht ausgeschlossen
werden. Unter Berlicksichtigung der o.g. VermeidungsmafRnahme kann eine Tétung einzelner Individuen im
Rahmen der Baufeldfreimachung ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. 1 Ja X Nein

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort? (Eine erhebliche Stdrung ] Ja & Nein

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.)

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein.
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Bebauungsplan Erdgrube Stadt Welzheim Breitfuigelfledermaus
Stadtbauamt (Eptesicus serotinus)
Kirchplatz 3
73642 Welzheim

Baubedingt kdnnen Larm- und Lichtemissionen die im Untersuchungsgebiet jagenden Flederméause beeintrachtigen.
Da sich die Breitfligelfledermaus gegentber Larm und Licht vergleichsweise wenig empfindlich zeigt (BRINKMANN et
al. 2012) und keine Wochenstuben oder Winterquartiere im Wirkraum nachgewiesen wurden, ist eine populationsre-
levante Stérung unwahrscheinlich.

Der Verbotstatbestand tritt ein. 0 Ja X] Nein

¢) Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, ] Ja I Nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Da es im Rahmen der Vorhabenrealisierung nicht zu Eingriffen in Gebaude kommt, die der Breitfligelfledermaus als
Quartier dienen kénnen, ist nicht von einer Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auszugehen. Die

Okologische Funktion bleibt somit gewahrt.

Handelt es sich um ein nach & 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1 K Ja ] Nein
BNatSchG zulassiges Vorhaben (§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)?

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein. 1 Ja X Nein

d) AbschlieRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein. XI Nein; Zulassung ist maglich;
Prifung endet hiermit
[ Ja; Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Bebauungsplan Erdgrube Stadt Welzheim Zwergfledermaus
Stadtbauamt (Pipistrellus pipistrellus)
Kirchplatz 3
73642 Welzheim

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

XI Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie [J Europaische Vogelart
Geféahrdungsstatus

[] Rote Liste Deutschland, - X Rote Liste Baden-Wirttemberg, 3

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen (BRAUN & DIETERLEN 2003, DIETZ et al. 2016, GRIMMBERGER 2014,
MESCHEDE & RUDOLPH 2004)

Habitat: Kulturfolgende Fledermausart mit vergleichsweise undifferenzierten Lebensraumanspriichen; Vorkommen
mit Jagdhabitaten in Innenstadten (Parks, Friedhtfen, Baum- und Siedlungsgebiete, Alleen, Gewassern etc.),
landlichen Siedlungen und Waldern; Besiedlung von fast allen Habitaten; jagt auch kleinraumig an StrafRenleuchten.
Bedingt strukturgebundenes Flug- und Orientierungsverhalten; wendiger und kurvenreicher Flug; jagt im freien
Luftraum in Vegetationsnéhe entlang von linearen Strukturen, dabei haufig im ausdauernden Patrouillenflug. Trotz
des oft bevorzugt strukturgebunden Flugverhaltens werden Offenlandbereiche hoch tberflogen.

Wochenstuben in Spaltenrdumen an Gebaduden, WochenstubengréBe 50 bis 100 (maximal 250) Weibchen;
Wochenstubenkolonien wechseln regelmé&Rig ihr Quartier (durchschnittlich alle 12 Tage); Mannchen in der
Wochenstubenzeit meist solitar, Einzeltiere in Spaltenquartieren, in Fledermauskéasten; selten in Baumquartieren
und Felsspalten, haufige Quartierswechsel. Tagesquartiere/Zwischenquartiere/Sommerquartiere entsprechen den
Einzelquartieren. Schwarmverhalten vor unterirdischen Quartieren; Paarungsquartiere: bilden Paarungsgruppen (1
Ménnchen und bis zu 10 Weibchen). Winterquartiere: Hohlen, Stollen, Keller, Tunnel, Bunkeranlagen, Mauer- und
Felsspalten. Relativ kélteresistente Art; Winterschlaf wird je nach Witterungsbedingungen héufig unterbrochen.
Phénologie: Bezug der Wochenstuben im Sommerlebensraum von April bis Mai; ab Mitte Juni bis Anfang Juli
Geburt von 1 bis 2 Jungtieren; Auflosung der Wochenstuben ab Mitte bis Ende Juli; Schwarmphase von Mai bis
September mit Schwerpunkt Anfang August an groRen unterirdischen Quartieren. Paarungszeit ab Mitte Juli bis
Oktober in den Balzquartieren der Mannchen. Winterschlaf ab Mitte November bis Marz/April.
Raumanspruch/Mobilitat: Jagdgebiete sind bis zu 2,0 km von den Quartieren entfernt und haben eine Ausdehnung
von ca. 100 ha. Quartiere werden von Einzeltieren in Entfernungen von bis 15 km und Wochenstubenverbanden bis
1,3 km gewechselt

Verhalten: Bedingt strukturgebundener Flug; Flughdhe variiert zwischen 1 und 15m und liegt meist im mittleren
Bereich. Vorwiegend ortstreue Art; saisonal nur kurze Wanderungen (unter 100 km) zwischen den verschiedenen
Teillebensraumen (Sommer-, Schwéarm- und Winterquartieren).

Vorhabenspezifische Empfindlichkeiten

Durch das aktiv-akustische Echoortungsverhalten der Zwergfledermaus ist mit keiner larmbedingten Beeintrachti-
gung der Beuteortung (Maskierung) zu rechnen. Durch die geringe Larmempfindlichkeit der Art (BRINKMANN et al.
2012) ist weder eine Entwertung von Jagdhabitaten, noch eine larminduzierte Meidung von Verkehrslarm zu
erwarten (BRINKMANN et al. 2012, FOA LANDSCHAFTSPLANUNG). Die Empfindlichkeit der Zwergfledermaus gegeniiber
Lichtemissionen ist gering (BRINKMANN et al. 2012), sie gilt sogar als eine Licht nutzende Art (FOA
LANDSCHAFTSPLANUNG). Es ist demzufolge nicht damit zu rechnen, dass es durch Lichtemissionen (Straf3enlampen)
zu Meidereaktionen in Bezug auf Jagdgebiete und Transferrouten kommt. Eine Zerschneidungswirkung ist aufgrund
des Flugverhaltens nur bedingt anzunehmen (BRINKMANN et al. 2012).
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Bebauungsplan Erdgrube Stadt Welzheim Zwergfledermaus
Stadtbauamt (Pipistrellus pipistrellus)
Kirchplatz 3
73642 Welzheim

Verbreitung in Deutschland (GRIMMBERGER 2014)
In ganz Deutschland verbreitet.

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg (BRAUN & DIETERLEN 2003)
Die Art kommt in allen Regionen Baden-W rttembergs vor und ist auch in oberen Héhenlagen anzutreffen.

Verbreitung im Untersuchungsraum
XI Vorkommen nachgewiesen [] Vorkommen potenziell méglich

Von den nachgewiesenen Arten war die Zwergfledermaus die dominanteste Art im Untersuchungsgebiet. Sie konnte
fast flachendeckend nachgewiesen werden. Es ist davon auszugehen, dass sich innerhalb der Siedlung von
Welzheim Quartiere der Zwergfledermaus befinden. Die erfassten Flugrouten in die Waldbereiche im Westen des
Untersuchungsraums wurden intensiv von Zwergfledermausen genutzt. Patrouillierende und jagende Zwergfleder-
mause wurden auflerdem an zwei Stralenlaternen norddstlich des Bebauungsplangebiets, der Streuobstreihe
sowie dem Schuppen in der Mitte des Gebiets erfasst.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
X FV gunstig / hervorragend [1 U2 ungiinstig — schlecht
[J U1 ungiinstig — unzureichend [ unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Als lokale Population der Zwergfledermaus ist im Sommer die Wochenstube anzusehen (BEN o. J.)’. Die Zwergfle-
dermaus wechselt haufig ihr Quartier. Wochenstuben nutzen i.d.R. mehrere Quartiere eines Quartierverbunds, alle
Individuen eines solchen Quartierverbunds sind als Angehérige einer lokalen Population anzusehen (BFN o. J.)".
Aufgrund des fehlenden Nachweises von Wochenstuben im Untersuchungsgebiet konnen keine Abgrenzung der
lokalen Population und keine Einstufung des Erhaltungszustandes erfolgen.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getétet? X Ja ] Nein
XI VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 1: Bauzeitenbeschrankung fir die Baufeldraumung

Konkrete Quartiernachweise der Zwergfledermaus liegen nicht vor. Es ist davon auszugehen, dass Quartiere der
Zwergfledermaus in der Ortslage von Welzheim vorhanden sind. Fir diese potenziellen Quartiere kommt es
baubedingt zu keinen Beeintrachtigungen. Einzelne Mannchenquartiere in Gehdlzen oder Baumen kénnen nicht
ausgeschlossen werden. Unter Berlcksichtigung der 0.g. VermeidungsmaRnahme kann eine Tétung einzelner
Individuen im Rahmen der Baufeldfreimachung ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. [ Ja X Nein

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte- ] Ja X Nein
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort? (Eine erhebliche Stdrung

7 zuletzt abgerufen am 12.02.2019
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liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert.)

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
[J Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein.

Mit dem geplanten Wohngebiet verbinden sich bau- und anlagebedingt Stérungen durch Licht, La&rm und Erschiitte-
rungen und einer erhdhten Betriebsamkeit auf den Flachen. Die Zwergfledermaus gilt als wenig empfindlich
gegeniiber Schall- und Lichtemissionen und sogar als Licht nutzende Art (BRINKMANN et al. 2012, FOA
LANDSCHAFTSPLANUNG). In ihrem Flugverhalten ist die Zwergfledermaus zwar bedingt strukturgebunden, tberfliegt
Freiflachen aber bevorzugt in grofRer Hohe. lhre Empfindlichkeit gegentber den Vorhabenwirkungen ist somit
insgesamt als gering zu klassifizieren. Angesichts dieser relativen Unempfindlichkeit und dem giinstigen Erhaltungs-
zustand der lokalen Population und aufgrund der weiten Verbreitung und grofRen Bestdnde der Art kénnen
populationsrelevante Scheuchwirkungen respektive ein Meideverhalten ausgeschlossen werden. In Folge dessen ist
auch keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch die Vorhabenrealisierung zu
erwarten.

Der Verbotstatbestand tritt ein. 0 Ja X Nein

¢) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, K Ja [ Nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRRnahme ist vorgesehen

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann es zum Verlust von Einzelquartieren bei der Entnahme von Hoéhlenbaumen
kommen. Die Betroffenheit von Wochenstuben kann ausgeschlossen werden, da diese in den Gebduden der
Siedlungsstruktur erwartet werden. Die Zwergfledermaus nutzt eine Vielzahl von Quartieren und wechselt diese
regelmafig. Aufgrund des haufigen Wechsels der Quartiere und der Habitateignung weiterer FlAchen kann davon
ausgegangen werden, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten gemal 8 44 Abs. 5
BNatSchG im raumlichen Zusammenhang fiir die Zwergfledermaus bewabhrt bleibt.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1 K Ja [ Nein
BNatSchG zulassiges Vorhaben (§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)?

[J Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein. 0 Ja X] Nein

d) AbschlieRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein. [XI Nein; Zulassung ist maglich;
Prifung endet hiermit

[ Ja; Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.
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Artenschutzrechtliche Beurteilung (Relevanzprifung) zum Planungsgebiet
Erdgrube in Welzheim

Ortsbesichtigung am 23.08.2016

Gemél 8§ 42 BNatSchG sind bei dem o. g. Vorhaben die artenschutzrechtlichen Bestimmungen
zu beriicksichtigen. Daher ist eine artenschutzrechtliche Vorprifung durchzufiihren.

Gegenstand der Prifung sind europarechtlich geschitzte Tier- und Pflanzenarten (FFH-Richtlinie
Anhang 1V, Vogelschutzrichtlinie Anhang 1) sowie streng geschiitzten Vogelarten und
Vogelarten der "Roten Liste der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs" Geprift wird, ob eine
erhebliche Beeintréchtigung geschitzter Arten zu erwarten ist.

Beschreibung der Untersuchungsfléache

Das Plangebiet betrifft ein Areal, das im Westen durch die Umgehungsstral’e, im Norden durch
die Rudersberger Strale mit Rad-/Fufweg, im Siden und Osten durch eine geschlossene
Bebauung begrenzt wird (Einzelhduser im Osten, Wohnheim ,,Nikolauspflege* im Siiden).
Entlang der UmgehungsstraBe verlduft ein L&rmschutzwall (Erdwall), der mit einem
strauchreichen linearen Geholzbestand bewachsen ist. Diese aus Anpflanzung stammende Hecke
ist teils lUckig, teils dicht und besteht aus Bergahorn, Birke, Esche, Stieleiche, Felsenbirne,
Steinweichsel,  Faulbaum, Hasel, Hartriegel, Liguster, Wasserschneeball. =~ Neben
naturraumtypischen Arten kommen somit auch nicht naturraumtypische Arten vor, die jedoch
keinen negativen Einfluss auf die Heckenstruktur haben.

Die bewirtschafteten Flachen sind mit Ausnahme eines schmalen Maisackers (FINr.653) samtlich
Grinlandbestande, die Uberwiegend der Mahdnutzung unterliegen, nur die Flurstiicke 684 und
670 im Suden und Siidosten werden (stolR)beweidet.

FI.Nr. 684: Die artenarme Fettweide néhrstoffreicher Standorte wird von Hochgrésern dominiert
(Glatthafer, Knéuelgras), dazu treten Weidezeiger wie Ackerkratzdistel und Ampfer. In der
Nordwestecke des Flurstiickes steht eine geschlossene Holzscheune in schlechtem Bauzustand.
Das beweidete Flurstiick 670 ist bezlglich der Grinlandauspragung etwas inhomogener und
weist sehr kleinflaichig auch magere Bereiche mit Elementen der Rotschwingel-
RotstrauBgrasweide auf, es Uiberwiegen jedoch die Aspekte der artenarmen Fettweide. Im Norden
des Flurstiicks steht eine kleine Streuobstgruppe aus 4 Birnen und einem Apfelbaum, deren
Altersspanne von 60 bis 100 Jahren reicht, sowie am Nordrand ein Schuppen, der von
Brombeergestriipp, Strauchern und einem groReren Kirschwildling umgeben ist.

Flurstiicke 652, 654: Artenarme bis maRig artenreiche Fettwiesen mittlerer Standorte, die vor
allem von Grasern dominiert werden (Glatthaferwiesen). Auch die Wiesen auf FINr. 657 und
659/1 sind dieser Kategorie zuzurechnen, sie sind jedoch feingrasreicher und der Standort ist
etwas magerer, jedoch sind die Vegetationsbestande beider Wiesen nur maRig artenreich. Auf
657 stehen dazu 6 meist um 40jahrige, im Norden bis 65jahrige Apfel-Mittelstamme, die keine
besonderen Biotopstrukturen aufweisen. Dieses Flurstick wird gemulcht.

Das schmale Flurstiick 655 besteht aus einem hochgrasreichen, sehr artenarmen Griinland
(artenarme Glatthaferwiese mittlerer Standorte), darauf steht eine ca. 70jahrige Apfelbaumreihe
(9 Mittelstdmme), deren Baume im Suiden etwas kiimmern. Im Norden endet die Reihe in einem
markanten, tber 100jahrigen, groRen Birnbaum.



Die Wiesen auf den FINr. 656, 671, 672 sind deutlich artenreicher als das bisher beschriebene
Grinland, mit einem hohen Anteil an Kréutern v.a. Wiesen-Flockenblume, ferner Margerite,
Gew. Hornklee, Wiesen-Platterbse, Knautie, Wiesen-Pippau, Herbst-Léwenzahn, Ferkelkraut.
Sie konnen dem FFH-LRT 6510 Magere Flachlandmahwiesen zugeordnet werden. Die
Flurstiicke 671 und 672 waren zum Begangszeitpunkt gemaht, der Mahzeitpunkt lag ca. 10 Tage
zuriick. In der Sidwestecke des Flurstickes 671 liegt ein kleiner Lagerplatz mit
Strauchsukzession aus Schwarzem Holunder, Hartriegel sowie Brennnesselbrache.

Beurteilung

Im Griinland wurden keine Vorkommen seltener oder geschitzter Pflanzenarten festgestellt.
Aufgrund der siedlungsnahen Lage und der Isolierung zwischen geschlossener Besiedlung und
Strallen, der Beschrdnkung des Gebietes auf durchschnittliche, méaRig néhrstoffreiche bis
néhrstoffreiche Standorte, bzw. des Fehlens aufRergewdhnlicher Standorteigenschaften ist das
Vorkommen seltener Insektenarten und bodenbritender VVogelarten unwahrscheinlich. Entlang
der Larmschutzbdschung konnten keine Zauneidechsen nachgewiesen werden.

An einzelnen alten Obstbdumen auf FINr. 670 sowie am angrenzenden Schuppen, ferner an
einzelnen B&umen der Apfelbaumreihe auf 655 hé&ngen Vogelnistkdsten. Natirliche, als
Niststatten geeignete Baumhohlen kommen nicht vor. Fir Vogelarten besitzen die Bdume eine
Funktion als Nahrungsbiotop, fiir Zweigbriter auch als Brutbiotop. Aufgrund der Innerortslage
durfte es sich bei den VVogelarten um weit verbreitete Arten handeln. Ahnliche Biotope bestehen
in den angrenzenden Hausgéarten. Bei einem Verlust durch Bebauung sind keine erheblichen
Beeintrachtigungen auf den Bestand geschitzter Arten zu erwarten.

Die alten Obstbdume sind fast durchweg rauborkig. Weitere Biotopstrukturen sind vereinzelte
Astausbriiche und abplatzende Rinde an schwachem und mittlerem Totholz. Diese teils nur
temporédren Habitatstrukturen machen sie als Ruhestitten fir Flederméuse geeignet. Die
Feldscheune auf 684 ist zwar auf vier Seiten umschlossen, sie bietet jedoch Einflugmdglichkeiten
an den Traufbereichen, ferner fehlen an einer Front Bretter, in Richtung Niklaspflege klafft die
Eternitverkleidung. Auch hier bieten sich somit Ruhestatten fir Flederméuse, ev. sogar als
Aufzuchtstatte.  Uberwinterungsmoglichkeiten sind nicht gegeben. Die Bedeutung des
potentiellen Lebensraumes ist als gering einzuschatzen.

VermeidungsmaRnahmen und Empfehlungen:

Sollten die bestehenden Obstbdume nicht in die Gdrten der Bebauung integriert werden kénnen,
so muss deren Entnahme der B&ume in der Spétherbst- und Winterzeit, bzw. auflerhalb der
Vogelbrutzeit vonstatten gehen, dies trifft auch auf den Abbruch der beiden Scheunen und
Schuppen zu.

Neuhengstett, 25.10.2016, Thomas Steinheber



